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FINANS HUKUKU GUNDEMI DERGISI
Amag

Finansal piyasalar1 etkileyen regiilasyonlar, igtihatlar ve giindemin, akademisyenler ve
arastirmacilar tarafindan ekonomi, teknoloji ve hukuk alanlarinda yapilan bilimsel nitelikli
caligmalarin yayinlanabilecegi bir platform olusturmay1 amaglamaktadir.
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Ekonomi, Hukuk & Finans Arastirmalar1 kapsaminda 6zgiin ve bilimsel ¢alismalar
yayimlanabilir.

YAYIN KURULU

YAYIN KURULU KOORDINATORU

Av. Ece ILDIR

eildir@tercan-ildir.com

Sorumlu Yaz Isleri Miidiirii Av. Ayga Aktolga
Yayin Yoénetmeni Av. Erkan Saritasg
Editor Av. Pmar Bagsdan

Yayin Kurulu

Av. Erkan Tercan
Av. Kubilay Dagl
Av. Yusuf Kiiciik

Av. Davut Giirses

Av. Emre Cotuksoken
Av. Selen Bingol

Av. Hazal Algan

Copyright © 2019 Karakullukcu Danismanlik A.S. (Kanunum). Tiim haklart Karakulluk¢u Dan A.S. ne aittir. Izinsiz
kopyalanamaz veya ¢ogaltilamar.


mailto:epfjournal@gmail.com

Sayi 1, Mayis 2019 KANUNUM

Damisma Kurulu
Prof. Korkut Ozkorkut
Prof. Dr. Saim Kilig
Prof. Dr. M. Serkan Ergiine
Prof. Dr. Ali Kemal Yildiz
Prof. Dr. Mehmet Bahtiyar
Prof. Dr. Caglar Manavgat
Prof. Dr. Hamide Zafer
Prof. Dr. Veliye Yanh
Dog. Dr. Erciiment Ozkaraca
Dog. Dr. Kerem Cem Sanlt
Dog. Dr. Ali Pashi
Dog. Dr. Argun Karamanlioglu
Dr. Basak Sit Imamoglu
Dr. Selman Dursun
Dr. Esra Hamamcioglu
Buket Himmetoglu
Ali Murat Dizdar
Stileyman Morbel
Mehmet Bing6l
Alpaslan Ozen
Taliye Yesiliirdii
Ziimriit Imamoglu

Sebnem Karaduman

Copyright © 2019 Karakullukcu Danismanlik A.S. (Kanunum). Tiim haklart Karakulluk¢u Dan A.S. ne aittir. Izinsiz
kopyalanamaz veya ¢ogaltilamar.



Sayi 1, Mayis 2019

KANUNUM

Hakemler Kurulu
Prof. Dr. Korkut Ozkorkut
Prof. Dr. Saim Kilig
Prof. Dr. Veliye Yanh
Prof. Dr. M. Serkan Ergiine
Prof. Dr. Ali Kemal Yildiz
Prof. Dr. Mehmet Bahtiyar
Prof. Dr. Caglar Manavgat
Prof. Dr. Hamide Zafer
Dog. Dr. Ali Pash

Dog. Dr. Argun Karamanlioglu

3
Copyright © 2019 Karakullukcu Danismanlik A.S. (Kanunum). Tiim haklart Karakulluk¢u Dan A.S. ne aittir. Izinsiz
kopyalanamaz veya ¢ogaltilamar.



Sayi 1, Mayis 2019 KANUNUM

YAYIN KURULUNDAN

Finansal hizmetler sektorii teknolojinin ve kiiresel hareketlenmenin etkisi ile muazzam bir
degisim siirecinden geciyor. Bu degisim, hukuki zeminde de degisimi gerektiriyor. Yeni
uygulamalar, degisen tiiketim aligkanliklari, geligsen finansal sistemler, regiilasyonun olmadigi
alanlara adim atmamiza neden oluyor. Yirmibirinci yiizyilin bas dondiiriicii diinyas1 ve hizina
hukuki diizenlemelerin yeterli olmas1 miimkiin olmadigindan finans diinyasindaki degisim ve
gelisimi beraber takip edebilmek, ¢oziimler {iretebilmek, finansal piyasalart etkileyen
regiilasyonlar, igtihatlar ve giindemin, akademisyenler ve arastirmacilar tarafindan ekonomi,
teknoloji ve hukuk alanlarinda yapilan bilimsel nitelikli ¢alismalarla hepimize 151k tutmasini
amaglayarak yola ¢iktik.

Yapay zeka (Al), makine 6grenimi, nesnelerin interneti (IoT) ve blockchain gibi gelismekte
olan teknolojiler miisteri tercihlerinin de degismesine neden oluyor. Finansal hizmetler alaninda
miisteri beklentilerinin degismesi ile bir yandan rekabet ortamini korumak, 6te yandan
teknolojinin ¢evik ve devinimli diinyasinda hizlica aksiyon alabilmek, Bankalar, sigorta
sirketleri, varlik yonetim sirketleri ve diger finansal kuruluslar agisindan etkin uyum
stireglerinin olusturulmasi, doniisiimiin yakalanabilmesi oldukga zorlu bir yol.

Kisaca fintech olarak bilinen finansal teknolojiler konusunda ¢alisan startuplar dijital gelecegin
onemli bir pargasi olsa da kurumsal yonetim sartlarinin ve regiilasyonlarin agirligi nedeniyle
finansal kuruluslar ile birbirlerinin ivmelerine ayak uydurmalar1 sancili siiregleri doguruyor.
Bizler bu sancili siireclere 151k tutabilmek amaciyla ¢alismaktayiz.

Dijitallesmenin finansal hizmetler piyasasina etkisi bir yana dursun, ticari anlagsmazliklarda
zorunlu arabuluculugun hukuki sisteme etkisi, konkordato, alacak rehni, 6zel sektor borglanma
araclarinin geri 6denmesinde yasanan problemler bu saymin konusunu olusturuyor.

Bu sayida yer veremedigimiz, 12 Nisan veya 22 Mayis’a ertelenme teklifinin kabul edilmesi
nedeni ile ertelenen Brexit belirsizligi, bu belirsizligin ekonomik faaliyetler ve yatirimlar
tizerindeki baskisini, iilkeler arasindaki ticaret savaslarinin, miizakerelerin, dijitallesmenin
finansal piyasalardaki etkisini sonraki sayilarda degerlendirecegiz.

Dergimizin siz degerleri okurlar a¢isindan faydali olmasini umut ediyoruz.
Saygilarimizla,

Av. Ece ILDIR
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TICARIi UYUSMAZLIKLARDA DAVA SARTI ARABULUCULUK

Hakan OZTATAR
Adalet Bakanlhigi Hukuk Isleri Genel Miidiirii

Bilindigi gibi, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri, uyusmazliklarin mahkeme disindaki
¢oziim yollariyla etkin, hizli ve daha diisiik maliyetle ¢oziime kavusturulmasi amaciyla
diizenlenen ve esasen mahkemelerin alternatifi degil tamamlayicisi niteligi tasiyan ¢oziim
yontemleri olup yargi organlarina basvuru yoluyla ¢6ziime nazaran, gerek psikolojik gerekse
sosyal ve ekonomik bakimindan pek ¢ok fayda saglamaktadir. Bu faydalar arasinda, ¢6ziimde
taraf iradesinin katkist nedeniyle toplumsal barisin korunmasi, uyusmazhigin etkin ve az
masrafla ¢6ziimii ile mahkemelerin is ylikiinii azaltma sayilabilir.

Ticari uyugmazliklarda en 6nemli sorun belki de yargilama siirelerinin uzunlugudur. Yargilama
stireleri uzadikca tiiccar bir anlamda Oniinii géremez, yatirimlarin1 planlayamaz ve diger
sorunlar da beraberinde biiyiiyerek gelir. Biz artik tliccarimizin, vatandagimizin bu sikintilari
yasamasini istemiyoruz, 2013 yilindan bu yana artik klasik yargilama tek alternatif degil dedik
ve arabuluculuk sistemi hukuk diinyamiza girmistir. En biiylik 6nceligimiz vatandaslarimiz ve
sistemi kullananlarin memnuniyetiydi ve bugiin geldigimiz noktada dava sart1 arabuluculukta
%70, ihtiyari arabuluculukta ise %90 olan basar1 oranlari, bu sistemin genel olarak basarili
oldugunu ve vatandaglarimizin memnun kaldigin1 bize gostermistir.

Tabi arabuluculukta attigimiz adimlar hukuk sistemimiz adma reform niteligindeydi. Thtiyari
olarak baslayan sistem is uyusmazliklarinda dava sart1 arabuluculuk ile devam etti. Bugiin ticari
ve diger alanlarda da dava sart1 arabuluculuk bir gereklilik haline gelmistir. Bu bir arz talep
meselesi aslinda, bize gelen geri bildirimler sonucunda bu talebi degerlendirdik ve 1 Ocak 2019
itibari ile artik ticari uyusmazliklarda da dava sart1 arabuluculuk uygulanmaya baslanmstir.

Uygulamanin yasal dayanagina baktigimizda, 19.12.2018 tarihli ve 30630 sayili Resmi
Gazete'de yaymmlanarak 01.01.2019 tarithinde yiirlirliige giren 7155 sayili Abonelik
Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda
Kanunun 20 nci maddesi ile 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanununa (TTK) eklenen 5/A maddesiyle,
Kanunun 4 {incli maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar
paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya
basvurulmus olmasi dava sart1 haline gelmistir.

Uygulama ¢ok yeni olmakla birlikte yaklasik 1 yildir is uyusmazliklarinda dava sarti
arabuluculuk sistemi uygulandigi i¢in arabulucularimiz ve vatandaslarimiz sistemi tanima
firsatt bulmustur. Bu anlamda artitk uygulamada karsilasilan sorunlar minimum diizeye
indirilmigtir. Dava sarti arabuluculukta, arabuluculuk biirosu tarafindan goérevlendirilen
arabulucu, ticari uyusmazliklar kapsaminda yapilan basvuruyu gorevlendirildigi tarihten
itibaren en fazla sekiz hafta i¢inde sonuglandiracaktir.

Copyright © 2019 Karakullukcu Danismanlik A.S. (Kanunum). Tiim haklart Karakulluk¢u Dan A.S. ne aittir. Izinsiz
kopyalanamaz veya ¢ogaltilamar.



Sayi 1, Mayis 2019 KANUNUM

Peki neden bu sisteme ihtiya¢g duyuldu, neden dava sarti arabuluculugu tesvik etmeliyiz,
sistemin getirileri nelerdir biraz onlardan bahsedelim. Oncelikle vakit nakittir anlayisiyla
zamandan tasarruf saglayan ve uyusmazliklari ¢ok kisa siirelerde ¢bzen bir sistemdir
arabuluculuk. Ticari uyusmazliklarda bu siireyi 6+2 hafta olarak belirledik. Yani bir ticari
uyusmazlik arabuluculuk siireci ile en fazla 8 haftada sonuca ulasmaktadir. ilk derece
mahkemelerinde ortalama yargilama siiresi 531 giindiir, Istinaf ve Yargitay ile birlikte 1000
giinii bulabilmektedir.

Arabuluculukta taraflarca imzalanan anlasma belgesi ilam niteliginde belgedir ve mahkeme
karar1 niteligindedir.

Ticari igletmeler adina en 6nemli konulardan birisi ticari sir kavramidir. Arabuluculuktaki
gizlilik ilkesi geregi miizakerelerde goriigiilen konular tamamen arabulucu ve taraflar arasinda
kalmakta, mahkemede ya da bir bagka alanda kullanilamamaktadir.

Bir bagka 6nemli avantaj ise maliyetinin yargilamaya oranla ¢ok diisiik olmasidir. Bilirkisi
iicreti, kesif licreti ve diger yargilama kalemleri arabuluculukta bulunmamaktadir. Bu nedenle
oldukca ekonomik bir sistemdir.

Arabuluculukta her zaman vurgulanan avantajlar igerisinde ticari anlamda en dnemlisi siirece
tamamen taraflarin hakim olmast ve her iki tarafin da siiregten kazangli ¢ikmasidir.
Yargilamada husumetler bitmemektedir, oysa arabuluculukta ticari iligkisi olan taraflar siire¢
sonunda iki tarafin da onayladig: bir anlasmaya imza atarlar, bu yiizden iliskiler bozulmaz ve
ticari isletmeler adina bu en 6nemli kazanimdir.

Umuyorum ki i uyusmazliklarinda dava sart1 arabuluculuk sistemi ile yakalanan ivme ticari
uyusmazliklarda da devam eder ve ihtiyag¢ duyulan diger alanlara da yayginlastirilir. Clinkii
arabuluculuk demek sonuca kisa siirede, bariscil yollarla ve ekonomik olarak ulasmak demektir.
Arabuluculuk ne kadar yayginlasir ve kullanilirsa, inaniyorum ki kazanan vatandasimiz ve
iilkemiz olacaktir.
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TiCARI UYUSMAZLIKLARDA DAVA SARTI ARABULUCUK
Av. Dr. iur. Atakan Adem Selanik

GIRIS
Arabuluculuk Tiirkiye’de yeni bir kavramdir. Tiirkiye’de son donemlerde arabuluculugun etkin
sekilde uygulanmasini saglayacak yasama ortami gelistirilmektedir.

Arabuluculuk, Tiirk Hukuk sistemine 22 Haziran 2012 tarihinde 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun yirirlige girmesi ve ek olarak 26 Ocak 2013
tarihinde Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yéonetmeligi’nin yayimlanmasiyla
uygulanmaya baglamistir?,

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga Iliskin Rec
(2002) 10 Sayil1 Tavsiye Karar1 ve Avrupa Adaletin Etkinligi Komisyonu (CEPEJ) Aile ve
Hukuk Arabuluculuguna iliskin Tavsiye Karari’nin Daha lyi Uygulanmasima Yénelik Kabul
Ettigi Rehber ilkeler CEPEJ (2007) 14 ‘den kaynak olarak yararlanilmustir.

Avrupa Konseyi - CEPEJ uzmanlari, CEPEJ ilkeleri’ne dayali olarak, standartlastirilmis ve
yeterli egitim programlarinin tasarlanmasina yardimci olmak amaciyla calismalara destek
olmuslardir?.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden birisi olan arabuluculuk, uluslararas: literatiirde
Mediation® olarak ifade edilmistir. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim (AUC) yollari, ilk olarak
Anglosakson hukuk sistemini benimseyen ve uygulayan iilkelerde kullanilmaya baslanmistir®,

S6z konusu yontemlerin Amerika Birlesik Devletleri’ndeki tarihi gelisim siireci, 1960’11 yillarin
basinda baslamistir. Ingiltere’deki ge¢misi ise daha yenidir ve 6zellikle son 30 yilda Ingiltere’de
de énemli ilerleme kaydetmistir®.

Geleneksel anlamda alternatif uyusmazlik ¢oziim yollari, tim kiltir ve uygarliklarda
yuizyillardir uygulanmaktadir; ancak, profesyonel anlamda, Anglosakson koékenli bir kurum

! Ulkemizde Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nu hazirlayan Komisyonun iiyelerinin énemli kismi
aynt zamanda Hukuk Muhakemeleri Kanun Komisyonu iiyeleridir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
hazirlanmasi1 sirasinda ¢esitli c¢aligmalar yapildiysa da konunun Onemi ve daha uzun siire tartisilip
degerlendirilebilmesi i¢in Adalet Bakanligi tarafindan ayr1 bir Komisyon olusturulmustur. Kanun’un
hazirlanmasinda arabuluculuga iligkin UNCITRAL (United Nations Commission on International Trade Law)
Model Kanunu ve Avrupa Birligi Direktifi disinda, Ozel Hukukta Uyusmazlik Coziimiine liskin Alternatif Usuller
Hakkinda Yesil Kitap ile Avusturya, Almanya, Macaristan, Bulgaristan ve Slovakya gibi tilkelerin Arabuluculuk
Kanun ¢alismalar1 dikkate alinmustir.

2 Temel Arabuluculuk Egitim Kitab, Eyliil, 2007, s.7.

3 “Mediation” kavramu ingilizce “T”omediate: arabulmak” tan gelmektedir.

4 Modern arabuluculuk 1970°li yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde baslayan 1980°li yillarda Ingiltere ve
Avustralya’da ve 1990’11 yillarda ise Avrupa iilkelerinde yayilmaya baslayan bir hareketi ifade etmektedir.
Arabuluculugun Amerika Birlesik Devletleri’ne paralel sekilde gelistigi iilkeler arasinda Avustralya, Kanada ve
Yeni Zelanda yer almaktadir.

5 Ildir, G.: Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2003, s. 31.
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olarak ortaya ¢ikmis ve ozellikle kiiresellesmenin de etkisiyle Kita Avrupasi® iilkelerinde de
hizla islerlik kazanmaya ve uygulama alan1 bulmaya baslamistir’.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarmma bagvuru zorunlulugu, bu yollar sirf kisilerin hak
aramalarin1 imkansiz hale getirmek amaciyla olusturulmus etkisiz ve sonugsuz ydntemler
olmadig siirece hak arama 6zgiirliigiine aykirt kabul edilemez.

Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk siireci her ne kadar ihtiyari olarak Arabuluculuk mevzuati
ile birlikte Tirk Hukuku’nda uygulanabilir ise de 7155 Sayili 06/12/2018 tarihli “Abonelik
Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatiimas: Usulii
Hakkinda Kanun” ile dava sarti olarak zorunlu hale getirilmistir. Ticari davalar agisindan
kapsam anilan kanun ile Tiirk Ticaret Kanunu’na 5/A maddesine eklenmistir.

Calismamiz, hangi uyusmazliklarin zorunlu arabuluculuk, yani dava sarti arabuluculuk
kapsaminda olduguna yoneliktir. Bu dogrultuda ilk kisimda hangi davalarin dava sarti
arabuluculuk kapsamina girdigi anlatilmistir. Diger kisimlarda ise arabuluculuk kapsamina
girmesi konusunda tartigsmali hususlara yer verilmistir. Son bdliimde ise siirece iliskin usuller
konu edilmistir.

1. Dava Sart1 Arabuluculuk Kapsamindaki Uyusmazhklar
GENEL OLARAK

Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk siireci 7155 Sayili, 06/12/2018 tarihli  Abonelik
Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas:  Usulii
Hakkinda Kanun ile Tiirk Ticaret Kanunu'na 5/A maddesinin eklenmesi ile baslamistir.
Eklenen kanun hiikmii ile ticari davalarda arabuluculuk dava sart1 olarak kabul edilmistir.

6102 sayili TTK'nun 5/A maddesi asagidaki sekilde diizenlenmistir:

"(1) Bu kanunun 4’iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari
davalardan, konusu bir miktar paramin ddenmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan once arabulucuya bagvurulmus olmast dava
sartidir. (2) Arabulucu, yapilan basvuruyu gonderildigi tarihten itibaren 6 hafta
icinde sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla 2
hafta uzatilabilir."

61998 tarihli Viyana Eylem Plani ve 1999 yilinda Tampere Avrupa Zirvesi ¢ergevesinde Avrupa Konseyi, iiye
devletlere adalete erisimin iyilestirilmesi i¢in mahkeme dis1 uyusmazlik ¢oziim ydntemlerinin gelistirilmesine
yonelik cagrida bulunmus ve Avrupa Komisyonu’'nu bir yesil kitap hazirlamaya davet etmistir. Avrupa Komisyonu
tarafindan 19 Nisan 2002’de Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemlerine iliskin olarak bir yesil kitap
hazirlanmistir. Yesil Kitap disinda 1998 yilinda Aile Arabuluculugu Hakkinda Tavsiye Karari, 1999 yilinda Ceza
Arabuluculugu Hakkindaki Tavsiye Karari, 2001 yilinda Idare Hukukunda Alternatif Uyusmazlik Coziimii ile
ilgili Tavsiye Karari, 2002 yilinda Ozel Hukuk Uyusmazliklarinda Tavsiye Karar1 ve 2004 yilinda arabuluculugun
daha fazla kullanilmasim 6zendirmek, arabuluculuga bagvuran taraflarin yasal bir temele dayanmasini saglamak
ve Ozellikle hukuk usuliiniin 6nemli yonlerini diizenleyen yasal bir ¢erceve saglamak amaciyla Hukuk ve Ticari
Uyusmazliklarda Arabuluculugun Belirli Yénlerine Iliskin Direktif Onerisi hazirlanmigtir. Avrupa Birligi
2008/52/EC sayili “Hukuki ve Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculugun Belirli Yénlerine iliskin 21 Mayis 2008
Tarihli Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Direktifi” 21 Mayis 2008 tarihinde kabul edilmistir.

" Tanrver, S.: Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazhk Coziim Yollar1 ve Ozellikle
Arabuluculuk, Makalelerim (2006), Ankara 2007, s. 1.
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Bu degisiklik 19.12.2018 tarih 30630 sayil1 Resmi Gazetede yaymlanmustir.

TTK m.5/A hiikmiine gore, ticari davalardan, konusu; paranin ddenmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava ag¢ilmadan dnce arabulucuya basvurulmus olmasi dava
sartidir. Diizenlemeye ayrica istisna hiikkmii getirilmistir. Tahkim veya baska bir alternatif
uyusmazlik yolu zorunlu ise veya taraflar arasinda tahkim sézlesmesi mevcut ise zorunlu
arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanmayacaktir®,

Ticari davalar, TTK m.4 ile diizenlenmistir. Buna gore;

“1) Her iki tarafin da ticari igletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalari
ve ¢ekismesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin;

a) Bu Kanunda,

b) Tiirk Medeni Kanunu 'nun, rehin karsiliginda édiing verme isi ile ugrasanlar
hakkindaki 962 ila 969 uncu maddelerinde,

¢) 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu 'nun malvarliginin veya
isletmenin devralinmast ile isletmelerin birlesmesi ve gsekil degistirmesi
hakkindaki 202 ve 203, rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yayin sézlesmesine
dair 487 ila 501, kredi mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ila 519,
komisyon sozlesmesine iliskin 532 ila 545, ticari temsilciler, ticari vekiller ve
diger tacir yardimcilari i¢in ongoriilmiis bulunan 547 ila 554, havale hakkindaki
555 ila 560, saklama sozlesmelerini diizenleyen 561 ila 580 inci maddelerinde,

d) Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatta,

e) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgii diger yerlere
iliskin ozel hiikiimlerde,

f) Bankalara, diger kredi kuruluslarina, finansal kurumlara ve édiing para
verme islerine iliskin diizenlemelerde, ongoriilen hususlardan dogan hukuk
davalart ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekigmesiz yargi isi sayilr. Ancak,
herhangi bir ticari igletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat
eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan istisnadir.”

Ticari uyusmazliklarda dava sarti olarak arabuluculuga iligkin hiikiimler, bu hiikiimlerin
yuriirlige girdigi tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bdlge adliye mahkemeleri ile
Yargitay’da goriilmekte olan davalar hakkinda uygulanmayacaktir (7155 sayili Kanun’un 21.
maddesi ile 6102 sayili TTKya eklenen gegici 12. madde).

1.1.Mutlak Ticari Davalar
1.1.1. TTK m.4 (a) ve (f) fikrasinda yer alan diizenleme kapsaminda

Taraflarin sifatina, ticari isletme ile ilgili olup olmadigina bakilmaksizin ticari dava sayilir.
TTK m.4 (1) uyarinca TTK’da 6ngoriilen biitiin hususlardan dogan davalar ticari dava sayilir.

8 HUAK m.18/A-18: “Ozel Kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluna basvurma
zorunlulugunun oldugu veya tahkim sézlesmesinin bulundugu hallerde, dava sart1 olarak arabuluculuga iligskin
hiikiimler uygulanmaz”.
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Bu kapsamda bir memurun diizenledigi bono (TTK m.776), sirket calisanin haksiz rekabet
olusturan eylemi (TTK m.55), sirket yonetim kurulu {iyesine karsi agilacak tazminat davasi
(TTK m.553), sigorta sirketinin agacagi riicuan tazminat davasi (TTK m.1472) ticari davadir.
Cari hesap sozlesmesinin uygulanmasindan kaynaklanan hukuk davalar1 (TTK m.89-101).
Ticaret sirketlerine iliskin uyusmazliklardan kaynaklanan hukuk davalar1 (TTK m.124 vd.).
Kambiyo senetlerinden kaynaklanan hukuk davalart (TTK m.670 vd.). Tasima islerinden
kaynaklanan hukuk davalar1 (TTK m.850 vd.). Deniz ticaret hukukundan kaynaklanan hukuk
davalar1 (TTK m.931 vd.) Sigorta hukukundan kaynaklanan hukuk davalari (TTK m.1401 vd.).

1.1.2. TTK m.4 (1-c) fikrasinda yer alan diizenleme kapsaminda

TBK’nunda malvarligimin veya isletmenin devralinmasi ile isletmelerin birlesmesi ve sekil
degistirmesi hakkindaki 202 ve 203. maddelerden kaynaklanan davalardir. Ticaret sirketlerinin
birlesmesi ise TTK m. 136 vd. hiikkmiine tabi ve ticari dava sayilmasi 4(1-a) hilkkmiine dayanir.
TTK m.4 (1-c) uyarinca TBK’nunda rekabet yasagina iliskin 444 ve 447. maddelerinden dogan
davalar, hizmet sozlesmesi sona erdikten sonra is¢inin belirli siire rekabet etmeme yasagina
aykirihiktan dogan davalar mutlak ticari dava sayilir. Isyeri esnaf isletmesi de olsa rekabet
yasag1 ayni hiikiimlere tabidir. TBK m.448’de diizenlenen pazarlamacilik hizmet s6zlesmesinin
alt kolu oldugundan rekabet etmeme bakimindan mutlak ticari sayilir.

TBK m.487 vd.’inda diizenlenen bir eseri ¢ogaltarak yayimlamay1 yiikiimlenen yayim (nesir)
s6zlesmesinden dogan davalar mutlak ticari dava sayilir. Buna karsilik yayim s6zlesmesi
olmadan bir kitabin lisans s6zlesmesinden dogan 6rnegin lisans {icretinin 6denmemesi davasi
ancak bir tarafin ticari igletmesi ile ilgili ise ticari dava sayilir (TTK m.4(1 —c/2).

TBK komisyon sozlesmesine iliskin m.532 ila 545 hiikiimlerinden dogan davalar, menkul esya
ve kiymetli evrak alim satim komisyonculuguna aracilik etmekten kaynaklanan davalar TTK
m.4 (1-c) hitkkmiine gore ticari dava sayilir. Buna karsilik TTK m.917 vd’da diizenlenen tagima
islert komisyonculugu TTK m.4(1-a) hiikmii geregi zaten mutlak ticari davadir.

TBK’nunda ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilar: igin Ongoriillmiis
bulunan 547 ila 554 hiikiimlerinde goriilen davalar ticari davadir. TTK m.102 ve devaminda
diizenlenen acentelikten kaynaklanan davalar, TTK m.4(1-a) hiikmii geregi mutlak ticari
davadir. Tacir yardimcilarindan olan m.448 ve devaminda diizenlenen pazarlamacilik
iliskisinden kaynaklanan davalar mutlak ticari dava degildir.

1.1.3. TTK m.4 (1-d) fikrasinda yer alan diizenleme kapsaminda

Fikri Miilkiyet Hukuku mevzuatindan kaynaklanan davalar ticari davadi aslinda burada
kastedilen 6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunundan kaynaklanan davalardir. Buna; marka,
tasarim, cografi isaret, geleneksel iriin adi, patent, faydali model girer. Bu davalarin
FSHHM’de goriilmeleri ticari dava sayilmalarina engel degildir. 5846 sayili FSEK’te
diizenlenen fikir ve sanat eserlerinden kaynakli davalar (TTK m.4 -1 —c/2 ) uyarinca ancak bir
tarafin ticari isletmesi ile ilgili ise ticari davadir.
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1.1.4. TTK m.4 (1-e) fikrasinda yer alan diizenleme kapsaminda

Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgii diger yerlere iliskin o6zel
hiikiimlerde diizenlenen davalar mutlak ticari dava sayilir. Umumi magaza isletmecisi, fuar
isletmecisi, antrepo isletmecisi, menkul kiymet ve ticaret borsa isini diizenleyen hiikiimlere
kars1 agilan davalar, mutlak ticari davadir.

1.1.5. TTK m.4 (1-f) fikrasinda yer alan diizenleme kapsaminda

Bankalar ve finansal kurumlara iligskin davalar TTK m.4(1-f) hikkmii geregi mutlak ticari dava
sayilir. Buna gore 5411 sayili Bankacilik Kanunu’ndan kaynaklanan mevduat ve kredi
islemlerinden dogan davalar boyledir. Ayni sekilde 6361 sayili Kanuna tabi faktoring ve finans
sirketleri (6rnegin Orfin finans) ile ilgili davalar da ticari dava niteligindedir. Ancak, bu
hususlar miisterinin tliketici oldugu ve dolayisiyla tiiketici islemi sayildiginda tiiketici
mahkemesinde dava agmak gerekir. Bu husus ileride tartigilacaktir.

1.1.6. Ozel Kanunlar1 Geregi Mutlak Ticari Dava Sayilan Davalar

TTK disinda bazi 6zel kanunlar da ticari davalar1 dngérmektedir. Kooperatifler Kanunundan
dogan uyusmazliklar mutlak ticari dava sayilir (m.99). Iflas davalari mutlak ticari davadir.
[iK’nun 154 vd. maddelerindeki takipli iflasta, itirazin kaldirilmasi davasi, dava sarti
arabuluculuga tabidir. Ancak dogrudan dogruya iflas talepleri dava sarti arabuluculuk
kapsamina girmez. 5957 sayil1 “Sebze ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi Bulunan
Diger Mallarin Ticaretinin Diizenlenmesi Hakkinda Kanunu” m. 10 uyarinca, Hal Hakem
Heyeti Kararlarina Kars1 agilacak itiraz davalari mutlaka ticaret mahkemesinde agilmalidir.
95.769,59 TL’dan daha asag1 uyusmazliklarda hal hakem heyetine basvuru zorunludur.

1.2. Nispi Ticari Davalar
1.2.1. Ticari isletme ile Tlgili Nispi Davalar

Bir ticari isletmeyi ilgilendirmelidir. Ticari isletme uyusmazligin taraflarindan birine ait
olmalidir. Havale (TBK m.555-560), saklama sozlesmesi (TBK m.561-580), fikir ve sanat
eserlerine iligkin haklardan dogan davalar.

1.2.2. Her Iki Tarafin Ticari Isletmesi ile ilgili Hususlardan Dogan Nispi Ticari Davalar
(TTK m.4/1)

Davanin her iki tarafinin da tacir olmasi gerekir. Dava konusu ihtilafin her iki tarafin da ticari
isletmesiyle ilgili bulunmasi gerekir. Borcun s6zlesmeden ya da haksiz fiilden dogmasi sonuca
etkili degildir. Bu konunun daha ayrintili anlagilabilmesi a¢isindan tacir ve ticari isletme
kavramlarma yer vermek gerekecektir.

a) TTK 4/1. Maddesine Gore Tacir ve Ticari Isletme

TTK m. 11/1 uyarinca ticari isletme, esnaf igletmesi i¢in dngoriilen sinir1 asan diizeyde gelir
saglamay1 hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigi isletmedir. TTK
m.12/1 gergek taciri, bir ticari isletmeyi, kismen de olsa, kendi adina isleten kisi olarak tanimlar.
Tiizel kisi tacir ise TTK m.16/1 uyarinca; ticaret sirketleriyle, amacina varmak i¢in ticari bir
isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi kurulus kanunlari geregince 6zel hukuk hiikiimlerine
gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile
diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar olarak tanimlanmastir.
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b) TTK’na gore Ticaret Sirketleri

Ticaret sirketleri; kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif sirketlerden ibarettir. (TTK
m.124/1). Bu diizenleme ve madde gerekgesinde agiklandigi tizere kooperatifler ticaret sirketi
olup tiizel kisi tacir olmakla kooperatiflerin ticari davanin tarafi olarak kabulii gerekir. Ancak
bu konuda Yargitay hukuk dairelerinin bir kismi kooperatifleri tacir olarak kabul etmemektedir.

¢) TTK’na Gore Esnaf

TTK m.15 uyarinca esnaf ister gezici olsun ister bir diikkkanda veya bir sokagin belirli yerlerinde
sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden fazla bedeni ¢aligmasina dayanan ve geliri
11 inci maddenin ikinci fikrasi uyarinca ¢ikarilacak kararnamede gosterilen sinir1 agmayan ve
sanat veya ticaretle ugrasan kisidir. TTK’da esnaf isletmesi tanimlanmamistir. Esnaf igletmesi
de bir iktisadi isletme olup, gelir elde etme amaci, bagimsizlik ve devamlilik vardir.

d) TTK’nun 11/2.Maddesine Gore Bakanlar Kurulunca Cikarilacak Kararname

TTK’nun 11/2. maddesine gore ¢ikarilacak kararname Bakanlar Kurulunca heniiz
cikartlmamistir. 6103 sayilt TTK nun Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 10.
maddesine gore Tiirk Ticaret Kanunu’'nun 11 inci maddesinin ikinci fikrasinda ongdriilen
Bakanlar Kurulu karar1 ¢ikarilincaya kadar yiiriirliikte bulunan diizenlemeler uygulanir. Bu
durumda tacir-esnaf smirmin RG’nin 21.7.2007 tarih ve 26589 sayisinda yayinlanan
2007/12362 say1l1 kararina gore belirlemek gerekir.

e) 2007/12362 sayih Bakanlar Kurulu Karari

Iki ayr1 kriter dikkate alinarak karar hazirlanmistir. Hem Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayici
Belirleme Koordinasyon Kurulunca belirlenecek esnaf ve kiigiik sanatkar kollarindan birinde
faaliyette bulunmak hem de vergilendirme esaslar1 dikkate alinmistir. Vergiden muaf olan veya
basit usiilde vergilendirilen kisi esnaftir. Isletme hesabia gore defter tutan kisi ise VUK nun
177/1fik. (1) ve (3) numarali bentlerinde yer alan nakdi limitlerin yarisini, (2) numarali bentte
yazili nakdi limitin tamamini agsmamasi kosulu ile esnaf sayilir.

Taraflarin her ikisinin de tacir oldugu ve uyusmazligin taraflarin ticari isletmesiyle ilgili davalar
nisbi ticari dava sayilir. "Ticari igletme, esnaf isletmesi igcin 6ngériilen siniri asan diizeyde gelir
saglamayt hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii isletmedir.” (TTK
md.11/1) "Tacir, bir ticari isletmeyi kismen de olsa kendi adina isleten kisiye denir.” (TTK
md.12/1) Bir davanin nispi ticari dava sayilabilmesi i¢in her iki tarafin da tacir olmas1 ve
uyusmazhigin ticari isletmeleriyle ilgili hususlardan dogmus bulunmasi gerekmektedir.
TTK’nun 4/1. maddesindeki ticari dava ile aynt Kanunun 19. maddesindeki ticari is karinesi
birbirinden ayridir.

2. Dava Sarti Arabuluculuk Kapsamina Girmeyen Tartismalh Konular

2.1.Itirazin Kaldirilmasi1 Davasi

[lamsiz icra takibine itiraz edilen alacakli, itirazin hiikiimden diisiiriiliip takibe devam
edilebilmesi icin iki yola bagvurabilir. Bunlardan birincisi [IK'nun 68. maddesi uyarinca Icra
Hukuk Mahkemesi'nden itirazin kaldirilmasini talep etmek, digeri ise ayn1 Kanunun 67.
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maddesi uyarinca genel mahkemede itirazin iptali davasi agmaktir. Itirazin kaldirilmasi talepleri
dava olmayip, takip hukuku bakimindan alacakliya bahsedilen hukuki bir yoldur.

TTK m.5/A ticari davalardan bahsettigine gore, dava niteligi bulunmayan itirazin kaldirilmasi
taleplerinin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda kalmadigini s6ylemek gerekir.

2.2.Ticari Nitelikteki Cekismesiz Yarg Isleri

TTK m. 4. uyarinca mutlak ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargi igleri, m. 5/A hiikmiinde sadece
davalardan s6z edilmis oldugundan dava sart1 arabuluculuk kapsamina girmez. Bu ¢ergevede,
dogrudan dogruya iflas, konkordato miihleti verilmesi ve komiserin atanmasi, konkordatonun
tasdiki gibi ¢cekismesiz yargi isleri sayilabilir

2.3.1htiyati Tedbir ihtiyati Haciz ve Icra Takipleri

TTK m.5/A’da dava denildigi igin icra takibi, ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir talepleri dava sarti
arabuluculuk kapsamina girmez. Ancak, ticari dava niteliginde bir dava agilacaksa; ihtiyati
tedbirden sonra HMK m.397 uyarinca iki hafta icinde, ihtiyati hacizden sonra 11K m.264/1
uyarinca yedi giin i¢inde arabuluculuga bagvurulmali. Her iki halde de siiresinde arabuluculuga
basvuruldugunda dava agma siireleri islemez.

2.4.Itirazn Iptali Davas

[iK'nun 67. maddesi uyarinca genel mahkemede acilacak itirazin iptali davasi sonunda
verilecek hiikiim maddi anlamda kesin hiikiim olusturur. Bu nedenle itirazin iptali niteligi
itibariyle dava oldugundan ticari dava niteliginde bulunmasi halinde dava sart1 arabuluculuk
kapsaminda oldugu tartigmasizdir.

2.5.Menfi Tespit Davalar

Mentfi tespit davalarinin temelinde de bir miktar paranin 6denmesi talebi yatmaktadir. Davanin
konusunu yine bir miktar paranin 6denmesi hususu olusturmakta ancak paranin 6denmesi talebi
diger davalardan farkli olarak burada davaci tarafindan degil davali tarafindan ileri
stirilmektedir. Bu nedenle kanaatimizce ticari nitelikteki menfi tespit davalarinin da dava sarti
arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.

2.6.Tiiketici Davalar

Bir tarafin “"ticari veya mesleki olmayan amaglarla” yapmis oldugu sozlesmeler tiiketici
islemi/sozlesmesi sayilir. Tiiketici islemlerinden kaynaklanan davalar tiiketici mahkemesinde
goriiliir. TKHK m.68(1) 8.480-TL’nin altinda bulunan tiiketici uyusmazliklarinda tiiketici
hakem heyetlerine bagvurulmasi zorunludur. Bu bedelin altindaki uyusmazliklarda HUAK
m.18/A hiikkmii geregi hakeme basvurulmasi zorunlu olan hallerde arabuluculuga iliskin
hiikiimler uygulanamayacagindan dava sartt arabuluculuk s6z konusu olmaz. 8.480.-TL
istlindeki tiiketici uyusmazliklart TTK m.4 veya 6zel kanunlara gore ticari dava sayiliyorsa
amacsal yorumla dava sart1 arabuluculuga tabi oldugunu diisiiniiyorum.

Zira boyle bir halde uyusmazlik tiiketici mahkemesinde goriilse bile 6nce TKHK hiikiimleri
ardindan TTK hiikiimleri uygulanacaktir. Ornek; Banka kredi karti veya tiiketici kredisi
davalari.
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2.7.Sigorta Davalari

Tiiketici sozlesmesinden kaynaklanmayan sigorta uyusmazliklart TTK m.4(1) hilkmii geregi
mutlak ticari dava sayilir. Bunlar ile tiiketici hakem heyeti sinirinin {izerindeki tiiketici
mahkemesinde goriilmesi gereken sigorta davalar1 dava sart1 arabuluculuga tabidir.

Sigortacilik Kanunun 30. maddesine gore sadece ihtiyari sigorta tahkimine basvurmak i¢in
sigortactya bagvurma zorunlulugu vardir. Ancak Karayollar1 Trafik Kanunu m.97 hiikmiine
gore, Zarar gorenin, zorunlu mali sorumluluk sigortasina dayali olarak dava yoluna gitmeden
once sigorta kurulusuna yazili basvuruda bulunmasi gerekir. Ozellikle zorunlu mali
sorumluluk sigortasina dayali taleplerde uygun olan, sigortaciya bagvurmadan dava sarti
arabuluculuga basvurmaktir. Ayrica sigortaciya bagvuru siireci devam ediyorken hatta
sigortacidan olumsuz cevap geldikten sonra da dava sart1 arabuluculuga bagvuru yapilabilir.

Sigorta davalar1 agisindan zorunlu sigortalarda, sigorta sirketleri zarar veren ile magdur
arasinda yapilacak anlasmada dogrudan yapilan anlasmanin muhatabi1 durumundadir. Bu
sebeple, hiikiimden dogrudan etkilenecek sigorta sirketlerinin de arabuluculuk goriismelerinde
bulunmalar1 zorunlu hale getirilmelidir. Bu hususta Is Mahkemeleri Kanunu ile getirilen dava
sart1 arabuluculuk m.3/15 “Asil isveren-alt isveren iliskisinin varligi halinde ise iade talebiyle
arabulucuya basvuruldugunda, anlagsmanin gergeklesebilmesi igin isverenlerin arabuluculuk
goriismelerine birlikte katilmalart ve iradelerinin birbirine uygun olmast aranir.” hitkmil
benzeri bir hiikkiimle sorun ¢oziilmelidir. Aksi halde suiistimaller yasanabilecektir.

2.8 Karsilik Dava

Acilacak karsilik dava zorunlu arabuluculuga tabi ise esasa cevap siiresi (iki hafta/bir ay) iginde
once zorunlu arabuluculuga bagvurulmalidir. Arabuluculuk siirecinde karsilik dava agma siiresi
durur. Ornegin dava dilekgesi geldikten 5 giin sonra bagvuru yapilmigsa arabuluculugun nihai
tutanagindan sonra 10 giin i¢inde karsilik dava acilabilir. Cevap siiresinin son giinii
arabuluculuga basvurulmussa siirecin sona ermesinden itibaren karsilik dava agmak i¢in bir
giinliik siire vardir. Ayrica asil dava i¢in yapilan arabuluculuk goriismesi sirasinda, karsilik dava
konusu da arabuluculuk miizakere konusu yapilarak bu sart1 yerine getirmek de miimkiindiir.

2.9.Terditli Dava

Terditli davada dava sart1 arabuluculuga tabi olup olmadig ilk talebe gore belirlenir. Ornek
tapu iptali olmazsa tazminat. HMK m.111(2) uyarinca, hakim zorunlu arabuluculuga tabi
olmayan esas talebi reddettikten sonra feri talebe gececektir. Feri talep dava sart1 arabuluculuga
tabi ise arabulucuya bagvurmasi i¢in davaciya HMK m.115 hiikmiine gore bir haftalik siire
vermelidir. Uygulama kesinlesinceye kadar tedbiren arabuluculuga bagvurmakta yarar vardir.

2.10. Sirketin Feshi Davalari

Sirketin feshi davalarinda anonim sirketlerde TTK m.531, limited sirketler bakimindan TTK
m.636 (3) hiikiimlerine gére mahkeme fesih yerine uygun ¢oziim olarak ortagin sirketten
cikarilmasina ve paymin gercek degerinin 6denmesine karar verebilmektedirler. S6z konusu
fesih davalari, davaci tarafindan ikincil talep olarak cikarilma ve pay bedelinin 6denmesi
istenilse bile terditli dava degildirler. Bu nedenle sirketin feshi davalarinda dava sarti
arabuluculuga bagvurmaya gerek yoktur.
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2.11. Tahkim

HUAK m.18/A(18)“Ozel kanunlarda tahkim veya baska bir alternatif
uyusmazlhik ¢oziim yoluna basvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim
sozlesmesinin bulundugu hdllerde, dava sarti olarak arabuluculuga iligkin
hiikiimler uygulanmaz.”

Taraflar arasinda tahkim sozlesmesinin olup olmadigin1 veya gegersiz oldugunu arabulucu
denetleyemez. Tahkim s6zlesmesi gegersiz ise HUAK hiikiimleri uygulanmayacagindan dava
sart1 arabuluculuga basvurmadan dava acilabilir.

3. Dava Sarti Arabuluculugun Mahkemece Degerlendirilmesi; (Arabuluculuga
Basvurulmussa)

HUAK m. 18/A (2) hikkmiine gore dava sartt arabuluculuga tabi bir dava acilirken
arabuluculukta anlagsma saglanamadigina iliskin son tutanagin dava dilekgesine eklenmesi
zorunludur. Aksi halde mahkeme bir hafta kesin siire verecektir. Kesin siireye ragmen son
tutanagin asli veya arabulucu tarafindan onaylanmis 6rneginin ibraz edilmemesi halinde baska
bir islem yapilmaksizin ve dava dilekcesi karsi tarafa teblig edilmeksizin dava sarti
yoklugundan dava usulden reddedilir.

Dava sart1 arabuluculuga bagvurulup basvurulmadigina dava tarihi itibariyle bakilir.

Sonradan davanin tamamen 1slah edilerek yada davanin kanun hiikkmiinden yararlanarak
alacak/tazminata doniistiiriilmesi halinde dava sart1 arabuluculuga bagvurulmus olmas gerekli
degildir.

4. Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk Siireci

4.1. Arabulucunun Secilmesi ve Gorevlendirilmesi

Taraflarin segecekleri bir arabulucu konusunda anlagsmasi taraflar ve/veya vekilleri, aralarinda
anlasarak birlikte, arabuluculuk siciline kayith belirli bir arabulucuya (veya arabuluculuk
merkezine) bagvurabilir. Taraflardan biri ve/veya vekili, uyusmazligin konusuna gore yetkili
mahkemenin bulundugu yer arabuluculuk biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde
ise adliyede o is i¢in gorevlendirilen yazi isleri miidiirliigline bagvuru yapabilir.

4.2. 11k Toplantiya (Oturuma) Davet

Arabulucu, kendisine arabuluculuk merkezi tarafindan verilen iletisim bilgileri ile taraflara
ulagir. Iletisim bilgileri yetersiz ise arastirma yapabilir. Taraflara her tiirlii iletisim yoluyla
ulagabilir. Bildirimi de ayn1 sekilde yapabilecektir. Ancak arabulucu davet sirasinda yaptigi
islemleri kayit altina almalidir. Aksi halde toplantiya katilmama halinde siireci sonlandirmakta
problem yasayabilecektir. Taraflar aralarinda anlagir ise toplanti yeri taraflarca belirlenir. Aksi
halde arabulucu toplant1 yerini belirlemeye yetkilidir.

4.3. 11k Toplantiya Katihm ve Katihmin Onemi

Zorunlu arabuluculuk siirecinde ilk toplantiya mazeretsiz katilim yapilmamasi halinde ¢esitli
yaptirimlar 6ngorilmiistiir. (HUAK md. 18/A-15). Buna gore; toplantiya mazeretsiz
katilmayan taraf uyusmazlhigin davaya doniismesi halinde, dava neticesinde hiikmolunacak
yargilama giderinin tamamindan sorumludur. Ayrica vekil ile temsil edilmesi halinde vekili
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lehine vekalet {icretine hiikmolunmaz. Her iki tarafin katilmamasi halinde ise yargilama
giderleri taraflarin tizerinde birakilir.

4.4. Goriismelerin Yiiriitiilmesi

Arabulucu, taraflara sicilini belirterek kendisini tanitir. Taraflarin tanigmalarini saglar, siireci
anlatan acilis konusmasini yaparak taraflara da uyusmazIligir anlatmalari i¢in acilis konugmasi
yapmak iizere esit siire verir. Miizakerelere 6zel ve birlikte yapilacak goriismeler ile devam
edilir. Miizakereler sirasinda taraflara esit davranmal1 ve esit slireler vermeye dikkat etmeli,
anlagmanin ihtiyari oldugunu belirtmelidir. Taraflar arasinda esitsiz bir durum olup olmadigini
gozlemlemelidir. Gerekli goriilmesi halinde uzman gorevlendirilmesi tavsiye edilir. Ancak
arabulucu kendiliginden uzman gorevlendiremez, tanik dinleyemez, hukuki tavsiye veremez.
Taraflarin ¢6zliim iiretememeleri halinde ¢6zliim 6nerisinde bulunabilir.

4.5. Arabuluculuk Faaliyetinin Sonlandirilmasi

Arabulucu; taraflara ulagilamamasi, taraflar katilmadigi i¢in goriisme yapilamamasi, taraflarin
anlagmasi, taraflarin anlasamamasi hallerinde arabuluculuk faaliyetini sona erdirir ve son
tutanagi diizenleyerek durumu derhal arabuluculuk biirosuna bildirir.

Taraflara ulasamama veya taraflarin katilmamasi hallerinde arabulucunun dikkatli davranmasi
gerekir. Arabulucu taraflardan birisinin veya her ikisinin gelmemesi sebebi ile tutanagi
sonlandiracak ise, ulagsmaya ¢alisma yol ve yontemlerini son tutanakta belirtmelidir. Bu hususta
uyusmazlik halinde arabulucunun elindeki kayitlarin aciklayict olmasi gerekecektir.

Dava sart1 arabuluculukta miikerrer kayit, sehven yanlis kayit agilmasi veya uyusmazlik
konusunun arabuluculuga elverisli olmamasi hali de sonlandirma sebebidir. Bu durumda
arabulucu dosyayr iade edecek ve devlet tarafindan Odenecek iicret igin talepte
bulunamayacaktir.

4.6. Son Tutanagin Diizenlenmesi

Son tutanak; arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin anlagtiklari, anlasamadiklar1 veya
arabuluculuk faaliyetinin nasil sonuglandigi hakkindaki belgedir. Arabulucu tarafindan
diizenlenecek bu belge, arabulucu, taraflar, kanuni temsilcileri veya avukatlarinca imzalanir.
Belge; taraflar, kanuni temsilcileri veya avukatlarinca imzalanmazsa, sebebi belirtilmek
suretiyle sadece arabulucu tarafindan imzalanir. Son tutanak, arabulucu tarafindan hazirlanmasi
ve imzalanmasi zorunlu belgedir. Son tutanagin asli veya onayli niishasinin arabulucu
tarafindan taraflara verilmesi zorunludur. Anlasmama halinde dava agilacak mahkemeye
arabulucu tarafindan onaylanmis 6rnek veya tutanak aslinin sunulmasi zorunludur.

Son tutanak diizenlendikten sonra arabulucunun dosyay1 kapatmasi gerekmektedir. Anlagma
olmayan hallerde, dosyanin arabulucu tarafindan UYAP’ ta kapatilmamasi1 durumunda dava
acilmast miimkiin olamamaktadir. Bu nedenle bdyle bir durum varsa dosyanin kapatilmasinin
arabulucuya hatirlatilmas: gerekir. Uyusmazlik konusu hususlar ile {izerinde anlagilan veya
anlasilamayan hususlarin agik¢a yazilmasi yerinde olacaktir. Anlasilan hususlarda dava
acilamayacaktir. Arabulucunun bu yonde taraflari uyarmasi, aydinlatmasi ve son tutanaga
uygun sekilde yazilmasi yoniinde yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Mevzuat, son tutanak
diizenleme yiikiimliiliigiinti arabulucuya vermistir.
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4.7. Anlasma Varsa Anlasma Belgesinin Diizenlemesi

Anlagma belgesi, ilam niteliginde sayilacak olan belgedir. Anlasmanin detaylar1 yer alir.
Taraflar bu belgeye icra edilebilir serhi alarak, anlagsmada yer alan hususlarin yerine
getirilmesini saglamak i¢in dogrudan ilamli icraya bagvurabilecektir. Taraf vekillerinin de
birlikte imzalamas1 halinde “icra edilebilirlik serhi aranmaksizin” ilam niteliginde belge sayilir
(6325 sayili HUAK md. 18/4).

Kural olarak belge taraflarca hazirlanir. Ancak belgenin igeriginin anlasmayi yansitip
yansitmadiginin kontrolii arabulucuda olacaktir. Arabulucu, ayrica belgenin ilam niteliginde
oldugunu goz dniine alarak, agik, anlasilir ve kesin ifadeler icermesini saglayacaktir. ifadelerde
karmasiklik, karalama, taraf isimlerinde anlamsiz kisaltmalar olmamalidir. Taraflarin ticaret
unvanlar acik, anlagilir yazilmalidir.

Icra edilebilirlik serhi arabulucunun gérev yaptig1 yer sulh hukuk mahkemesinden talep edilir.
Mahkeme dosya tizerinde; uyusmazIlik konusunun arabuluculuga elverisli olup olmadig: ve icra
edilebilir nitelikte olup olmadig1 yoniinde inceleme yapar. Esasa iliskin bir degerlendirme
yapmast miimkiin degildir. Davas1 devam eden bir uyusmazlikta ise uyusmazliga bakmakla
gorevli olan mahkemeden talep edilecektir. Serhin verilmesi dosya lizerinden yapilacak
inceleme ile olacak ve sadece icra edilebilirlik yoniinden uygun olup olmadigina bakilacaktir.

5. Genel Olarak Dava Sart1 Arabuluculuk ile ilgili Karsilasilan Sorunlar
5.1. Arabuluculuk siirecinde zamanasim ve hak diisiiriicii siireler:

Dava sart1 arabuluculuk siirecinde arabuluculuk biirosuna basvurulmasindan son tutanagin
diizenlendigi tarihe kadar gegen siirede zamanasimi durur ve hak diisiiriicii siire islemez (6325
sayilll HUAK md. 18/A-15). Bu husus ihtiyari arabuluculuktan farklidir. Thtiyari arabuluculukta
stireler baglangi¢ tutanaginin diizenlenmesi ile durmaktadir.

5.2. Icra takipleri, cekismesiz yarg isleri, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz taleplerinde
arabulucuya basvuru zorunlulugu:

Icra takipleri, cekismesiz yargi isleri, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz taleplerinde arabulucuya
basvuru zorunlu degildir.

5.3. Davalarin yigilmasi ve terditli dava gibi birden fazla talebin oldugu durumlarda dava
sart1 arabuluculuk:

Talebin birden fazla oldugu ve bu taleplerden; bazilarinin bir miktar paranin 6denmesi olan
alacak ve tazminat talebine iligkin oldugu, bazilarinin ise bdyle olmadigi durumlarda da
oncelikle arabulucuya basvurulmasi dogru olandir.

HUAK’m 18/A-2’de; bu hususa uyulmamasini dava sartt yoklugundan usulden red sebebi
saymigtir. Mahkeme terditli talepte herhangi bir inceleme yapmadan eger basvuru yok ise
davay1 reddedeceginden, taleplerden birisinin eda igermesi, zorunlu bagvuru sebebidir.

5.4. Yetki

Ticari uyusmazliklarda yetkili arabuluculuk biirosu, uyusmazligin konusuna gore yetKili
mahkemenin bulundugu yer arabuluculuk biirosudur. Arabuluculuk biirosu kurulmayan
yerlerde ise bu yetki gorevlendirilen yazi isleri midiirliigiindedir.
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Yetki itirazim taraflar en ge¢ ilk oturumda yapmalidir. Arabulucu itiraz olsun veya olmasin
kendiliginden yetki konusunda karar veremez. Yetki itiraz1 halinde arabulucu, dosyay derhal
ilgili sulh hukuk mahkemesine génderilmek tizere biiroya teslim eder.

Mahkeme, ivedilikle dosya iizerinden kesin nitelikte karar vererek dosyay1 biiroya iade eder.
Mahkeme karari biiro tarafindan taraflara teblig edilir. Yetki itirazinin reddi durumunda ayni
arabulucu yeniden gorevlendirilir. Yetki itirazinin kabulii durumunda ise kararin tebliginden
itibaren bir hafta icinde yetkili biiroya bagvurulabilir. Bu takdirde yetkisiz biiroya bagvurma
tarihi yetkili biiroya basvurma tarihi olarak kabul edilir.

5.5. Taraflarin Temsili

Arabuluculuk miizakerelerine taraflar bizzat, kanuni temsilcileri veya avukatlart araciligiyla
katilabilirler. Bu hususta sadece is uyusmazliklarinda 06zel diizenleme yapilmistir.
Diizenlemeye® gore ‘“isverenin yazili belgeyle yetkilendirdigi calisami” da arabuluculuk
goriismelerinde temsilci olabilmektedir.

Ticari uyusmazliklarda bu yonde bir diizenleme bulunmadigindan temsil yetkisi sadece
avukatlara oOzeldir. Ancak avukatlarin arabuluculuk goriismelerine 06zel yetki iceren
vekaletname© ile katilmasi zorunludur. Aksi halde karsi tarafin riza gostermemesi halinde
gorigsmelere katilamaz. Kars1 tarafin riza gostermesi halinde ise sadece danisman olarak
katilabilecek olup vekil sifati ile taraf yerine imza atamayacaktir.

Uyusmazligin ¢oziimiine katki saglayabilecek uzman kisiler de miizakerelerde hazir
bulundurulabilir.

Idare, arabuluculuk goriismelerinde iist yonetici tarafindan belirlenen iki iiye ile hukuk birimi
amiri veya onun belirleyecegi bir avukat ya da hukuk miisavirinden olusan komisyon ile temsil
edilir (6325 sayili HUAK m. 15/8). Komisyonda gdrevli olanlarin gorevleri sebebi ile ugranilan
zarar sebebi ile sadece devlet aleyhine dava agilabilmektedir. Bu davalarin ilgili komisyon
iiyesine riicu siiresi ise bir yil ile sinirlandirilmistir. Bu siirenin bir yil ile sinirlandirilmas: da
denetimsiz goziikmektedir. Usulsiiz bir islem olmasi ve sug¢ sayilacak bir sebeple zarar olmasi
halinde ilgili su¢a uygulanacak ceza zamanagimi siiresince sorumlulugun devam etmesi
saglanmalidir.

5.6. Arabuluculuk asamasinda diizenlenecek belgeler

Her arabuluculuk siirecinde diizenlenmesi gereken belgeler: baslangic tutanagi, son tutanak ve
anlagsma belgesidir. Siirecin ne kadar siirdiigliniin hesaplanmasi ve licret takdiri agisindan
baslangi¢ tutanaginda saatin acikea belirtilmesi yerinde olacaktir. Son tutanak diizenlenmesi ise
zorunludur. Anlasma belgesi diizenlenmesi ise ihtiyari olup, anlasmanin var olmasi haline
baghdir.

Bunlarin disinda, ihtiyari ise arabulucu belirleme tutanagi diizenlenir.

® Is Mahkemeleri Kanunu m. 3/(18): “Arabuluculuk goriismelerine taraflar bizzat, kanuni temsilcileri veya
avukatlar1 araciligiyla katilabilirler. isverenin yazili belgeyle yetkilendirdigi calisam da goriismelerde isvereni
temsil edebilir ve son tutanagi imzalayabilir.”
10 «Arabuluculuk” ya da “alternatif ¢6ziim yollar” ve “tevkil” konularinda yetki bulunan vekaletnameye istinaden
verilen yetki belgesi ile arabuluculuk goriismelerine katilmak mimkiindiir.
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Bilgilendirme tutanagi, arabuluculuk ticret sozlesmesi, ilk toplant1 disindaki toplantilara ve
goriismelere dair tutanaklar, teslim tutanagi, beyan tutanagi gibi belgeler de diizenlenmesi
gereken belgelerdendir. Arabuluculuk siirecinde olusturulan belgelerinin arabulucu tarafindan
bes yil saklanma yiikiimliligi vardir.

5.7. Arabuluculuk Gériismesine Davet ve Goriismeye iliskin genel usuller

Arabulucu elindeki bilgiler itibartyla her tiirli iletisim vasitasin1 kullanarak goérevlendirme
konusunda taraflar1 bilgilendirir ve ilk toplantiya davet eder. Bilgilendirme ve davete iliskin
islemlerini belgeye baglar (6325 sayili HUAK md. 18/A-7).

Arabuluculukta her tiirlii iletisim vasitasi kullanilabilir. Ancak arabulucunun bu hususta dikkatli
davranmasi1 gerekmektedir. Uzaktan telefon veya telekonferans yolu ile tutanagi sonlandirma
durumunda iki tarafinda agik rizasinin alinmasi gerekecektir. Arabulucu mail, fax gibi iletigim
araglart ile bu hususta agik beyanlari goriisme Oncesinde almalidir. Ayrica son tutanaga
taraflarin imza atmama sebebini de acik¢a yazmalidir.

5.8. Arabuluculuk ve avukathk iicretleri hususunda bilinmesi gerekenler

Avukatlik Ttcreti Avukathk Kanunu’nda belirtilen kurallara uygun olarak serbestce
belirlenebilir. Aksi halde anlasmanin sona erdigi tarihte yiiriirliikteki Avukathik Asgari Ucret
Tarifesine gore belirlenir.

Taraflarin arabuluculuk faaliyeti sonunda anlagmalari halinde, arabuluculuk {icreti,
Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinin eki Arabuluculuk Ucret Tarifesinin Ikinci Kismina gére
(iki saatlik ticretten az olmamak iizere) 6denir. Bu licret kural olarak taraflarca esit sekilde
kargilanir (6325 sayili HUAK md. 18/ A-12). Ancak ticreti taraflardan birinin karsilayabilecegi
ya da farkli oranlarda paylasabilecegi yoniinde anlagsma saglanabilir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulagilamamasi, taraflar katilmadigi ig¢in goriisme
yapilamamas1 veya iki saatten az siiren goriismeler sonunda taraflarin anlagamamalar
hallerinde, iki saatlik ticret tutar1 Tarifenin Birinci Kismina gore Adalet Bakanlig1 biitgesinden
odenir. iki saatten fazla siiren gériismeler sonunda taraflarin anlasamamalar1 halinde ise iki saati
asan kisima iliskin ticret taraflarca karsilanir.

Adalet Bakanlig1 biitcesinden 6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk iicreti, yargilama
giderlerinden sayilir (6325 sayilh HUAK md. 18/A-13). Bu itibarla, arabuluculuktan sonug
alinamayarak dava agilmasi halinde, Adalet Bakanlig: tarafindan 6denen bu licret yargilama
giderlerine eklenir ve amme alacaklar1 usuliine uygun olarak yargilama sonrasi haksiz ¢ikan
taraftan tahsil edilecektir.

SONUC

Ticari uyusmazliklarda arabuluculuk konusu, uygulamada bazi sorunlara yol agmaktadir.
Arabuluculuk iicretinin devlet biit¢esinden yapilmasi, sonrasinda ise uyusmazligin davaya konu
olmasi halinde yargilama gideri sayilarak haksiz ¢ikan taraftan tahsil edilmesi hususunun
ilerleyen donemlerde daha da problem c¢ikartacagi kaginilmazdir.

Arabuluculuga elverisli olmayan bir uyusmazIligi, arabulucu fark etmeyip anlagmama tutanagi
ile sonlandirdiginda devlet tarafindan 6denen arabuluculuk iicretinin haksiz taraftan tahsili
durumunda, bu konuda gerekli 6zeni géstermeyen arabulucunun sorumluluguna gidilmelidir.
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Ticari uyusmazliklarda arabulucu kendisine gelen basvuru hakkinda gerekli belge ve bilgileri
talep etmeli, uyusmazligin dava sart1 arabuluculuga elverisli olup olmadigin1 denetlemelidir.

Arabuluculuga elverisli olmama halinde arabulucuya iicret 6denmeyecegi hususu arabuluculuk
mevzuatinda acikca diizenlemistir. Buna ragmen iicret alabilmek icin uyusmazlig
arabuluculuga elverisli olarak degerlendirmesi belirtilen problemi ortaya c¢ikaracaktir. Bu
hususun denetimi i¢in mekanizma kurulmasi gerekmektedir.

Bir diger husus ise ticari uyusmazliklarin karmasikligi, bu sebeple uzmanlik gerektirmesidir.
Ozellikle fikri miilkiyet hukuku, sigorta hukuku, bankacilik hukuku kapsaminda uzman
arabulucular gerekmektedir.

Uzman arabulucularin belirlenmesinde, verilecek egitimin yani sira arabuluculuk yapacak
kisinin daha 6nce o alanda calisip ¢alismadigina da bakilmalidir.

Arabuluculuk denetimlerinin artirilmasi, arabuluculuk faaliyetinin gerceklestirildigi yerlerin
kontrol edilmesi ve denetlenmesi gerekmektedir. Ticari arabuluculukta gizlilik kapsaminda
kalacak ticari sirlarin agiga ¢ikmamasi gerekmektedir. Bu sebeple goriismelerin yapilacagi
alanlar da bu 6zelliklere uygun olmalidir.

Devlet tarafindan merkezi yerlerde arabuluculuk faaliyetleri i¢in alanlar olusturulmali ve
goriismelerin bu alanlarda organize edilmesi saglanmalidir. Ozellikle aile ve tiiketici
arabuluculuklarinin da sisteme girmesi ile taraflar arasinda husumeti artiran hususlar daha da
artacagindan gilivenlik konusunda tedbirler alinmalidir.

Arabuluculuk mevzuatinda denetim hususundaki eksiklik bir an 6nce giderilmelidir. Disiplin
mevzuatt hazirlanmali ve disiplin kurulunun ivedilikle kurulmasi gerekmektedir. Sisteme
kazandirilacak arabulucu sayisi artirilmali, iyi olan arabulucularin gérevlerine devam etmeleri,
yetersiz olanlarin ise denetimler sonrasi sicilden silinmelerinin saglanmasi gerekmektedir.

Arabuluculuk faaliyetinin hukuk¢u olmayanlar tarafindan da yapilmasi konusunda bazi meslek
gruplarindan talepler gelmektedir. Acik¢a belirtmek gerekir ki bu hususta yanlis adimlar
atilmas1 hukuk sistemini telafisi imkansiz zararlara gotiirecektir. Uyusmazlik ¢oziimii devlet
tarafindan yerine getirilmesi gereken bir gorevdir. Bu gorevin hukuk¢u olmayan kisilere
arabuluculuk faaliyeti adi altinda devredilmesi hukuk devleti ilkesinden tamamen kopmaya
sebep olacaktir.
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7155 SAYILI ABONELIK SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN PARA
ALACAKLARINA ILISKIN TAKIBIN BASLATILMASI USULU HAKKINDAKI
KANUNA
VE
TiCARi DAVALARDA ZORUNLU ARABULUCULUGA ILiSKIiN KISA BiR
DEGERLENDIRME

Av. S. Emre COTUKSOKEN

I-Kanun’un Gerekcesi, Kapsami ve Uygulama Alani :

6.12.2018 tarihli, 30630 sayili Resmi Gazete ile 7155 sayili “Abonelik Sozlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarma Iliskin Takibin Baslatilmasi Usulii Hakkindaki Kanun”
(“Kanun”) yayinlanarak birka¢ maddesi disinda yaymlandigi giin yiiriirlige girmistir.
Kanun’un ilk maddesine gore de Kanunun amaci; abonelik sozlesmelerinden ve bu
sozlesmelerin ifas1 amaciyla tiiketiciye sunulup bedeli faturaya yansitilan mal veya hizmetten
kaynaklanan para alacaklarina iligkin haciz yoluyla ilamsiz icra takiplerinin, UY AP biinyesinde
olusturulan Merkezi Takip Sistemi-MTS! iizerinden baslatilmasina ve haciz asamasina kadar
yiritiilmesine iligkin usul ve esaslar1 diizenlemektir. Kanunun 2. maddesindeki kapsam
maddesine gore de bu Kanun, Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanunda ve diger mevzuatta
diizenlenen abonelik sdzlesmeleri ile bu sdzlesmelerin ifas1 amaciyla tiiketiciye sunulup bedeli
faturaya yansitilan mal veya hizmetten kaynaklanan ve avukatla takip edilen para alacaklarina
iliskin icra takiplerini kapsamaktadir. Bu kapsamdaki icra takipleri ancak bu Kanundaki
yontemlerle baglatilabilecek olup, aksi halde icra midiirliigii bdyle bir takip talebini
reddecektir. Bu Kanunda 6ngoriilen takibin baglatilmasina iligkin bu yeni usule, Kanunun 4.
maddesine gore Kanunun uygulama alanina giren alacaklar igin, alacakli vekili-avukat MTS
iizerinden gilivenli elektronik imza kullanmak suretiyle abonelik s6zlesmesinden kaynaklanan

para alacagina iligkin takibi bagslatabilecek ve ilgili icra harg ve tebligat giderlerinin MTS

11 MTS nin Kanun’da herhangi bir tanimi bulunmamakla birlikte Kanun’un uygulanmasina yénelik yayinlanmasi
planlanan yonetmelikteki tanimi su sekildedir: “Kanun ve bu Yénetmelik’te belirtilen takip islemlerinin
elektronik ortamda yapilmasini saglamak amaciyla UYAP biinyesinde yer alan avukat portali icinde Maliye
Bakanhgi, PTT, banka ve diger ilgili kurum ve kuruluslar ile entegrasyonu da saglayan glivenli elektronik imza ile
calisan sistem.”
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iizerinden 6denmesini saglayabilecektir. Bu sekilde olusturulan takip talebi ve 6deme emri
Kanunun 6. maddesine gore 7201 sayili Tebligat Kanun hiikiimlerine gére PTT tarafindan
borcluya teblig edilecektir. Ancak borgclu, tebligatin elektronik yolla yapilmasi zorunlu olan
kisilerden ise zorunlu elektronik tebligata iligkin hiikiimler uygulanacaktir!2, Devamla Kanunun
2. maddesinde s6z konusu para alacaklarindan dolay1 alacaklinin avukatla temsil edildigi icra
takiplerinin Kanun kapsaminda yer aldigi Ozellikli olarak belirtilmistir. Kanun’un 2.
maddesinin gerekcesinde de agik bi¢imde “alacak tiirii itibari ile bu Kanun kapsamina girmekle
beraber avukat tarafindan takip edilmeyen alacaklarin, 2004 sayili icra ve Iflas Kanunu
hiikiimlerine gore takibi mimkiindiir. Bir baska deyisle, bir icra takibinin bu Kanunda
diizenlenen usulle baslatilip yiiriitiilebilmesi i¢in; alacagin tiir itibariyle maddede tanimlanan
para alacaklarindan olmasi ve ayrica bu alacagin avukat marifetiyle takip edilmesi
gerekmektedir.” Ifadesine yer verilmistir. Dolayistyla bu hiikiimle, bu Kanun kapsamina giren
alacaklar icin avukatla takip etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Asilin bizzat icra takibi
baslatmak istemesi halinde bunu ilgili icra dairesine bagvurarak baglatmasi gerekir. MTS

lizerinden takip yapma yiikiimliiliigii vekile yani avukata aittir.'®

Kanunun uygulama alani ile ilgili olarak akillara gelen en 6nemli sorulardan bir tanesi de
Kanun’un uygulama alani i¢ine sadece tiiketicilerin taraf oldugu, elektirik, su, dogalgaz veya
dergi, mevzuat ve benzeri abonelikler disinda, hizmet alanin tiizel kisi oldugu abonelik
sozlesmelerine de uygulanip uygulanmayacagidir. Kanunun kapsam baslikli 2. maddesinde,
“.....6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkindaki Kanun ve diger mevzuattaki abonelik

sozlesmelerinin, bu sdzlesmelerin ifas1 amaciyla tiiketiciye sunulup bedeli faturaya yansitilan

12 6 Aralik 2018 tarih ve 30617 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan Elektronik Tebligat Yo6netmeligi’nin 5. maddesine
gore, 10/12/2003 tarihli ve 5018 sayili Kamu Mali Y6netimi ve Kontrol Kanununa ekli (I), (IT), (IIT) ve (IV) sayili cetvellerde
yer alan kamu idareleri ile bunlara bagl déner sermayeli kuruluslar, 5018 sayili Kanunda tanimlanan mahalli idareler, Ozel
kanunla kurulmus diger kamu kurum ve kuruluglar ile kanunla kurulan fonlar ve kefalet sandiklari,, Kamu iktisadi tesebbiisleri
ile bunlarin bagli ortakliklari, miiessese ve igletmeleri, Sermayesinin yiizde ellisinden fazlasi kamuya ait diger
ortakliklar, Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 ve tist kuruluglari, Kanunla kurulanlar da dahil olmak {izere tiim
6zel hukuk tiizel kisileri, Noterler, Baro levhasma yazili avukatlar, Sicile kayitli arabulucular ve bilirkisiler, Idareleri, kamu
iktisadi tesebbiislerini veya sermayesinin yiizde ellisinden fazlasi kamuya ait diger ortakliklari; adli ve idari yarg: mercileri,
icra miidiirliikleri veya hakemler nezdinde vekil sifatiyla temsile yetkili olan kisilerin bagl bulundugu birimlere, isbu gergek
ve tiizel kisilere tebligatin elektronik yolla yapilmasi zorunludur.

13 Dr. Evren KILICOGLU, “Abonelik S6zlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Ozgii Takibin Baslatiimasi
Usulii Hakkindaki ilk Tespitler”istanbul Barosu Aylik Biilteni, Kasim — Aralik 2018, sayi 149
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mal veya hizmetten kaynaklanan ve avukatla takip edilen para alacaklarma iliskin icra
takiplerin....” ibaresi ve ayrica Kanun’un “Takip Talebi” baslikl1 4. maddesinin 2. fikrasinin ¢
bendinde yer alan “Borg¢lunun ve varsa kanuni temsilcisinin adi ve soyadi, Tirkiye
Cumhuriyeti kimlik numarasi; tiizel kisi ise unvani, vergi kimlik numarasi, biliniyorsa ticaret
sicil numarast ve Merkezi Sicil Kayit Sistemi numarasi; adresi, biliniyorsa telefonu ve
elektronik iletisim bilgiler” ibaresi sayesinde Kanun kapsaminda bor¢lu sifati ile tiizel kisiligi
haiz sirketlerin de yer alabilecegi dolayli olarak anlasilabilmektedir. Ancak Kanunun 2.
maddesindeki “Tiiketici” ibaresi yaniltict olup mevcut yasal diizenlemelerde 6zellikle bir
anonim veya limited sirketin tliketici konumunda olamamasi sebebiyle “tiiketici” ibaresi yerine

“yararlanic1” ibaresi kullanilarak olusan tereddiitiin giderilmesi saglanabilirdi.

Kanun’un “Hiikiim bulunmayan haller ve yonetmelik baglikl1 9. maddesine gore de bu
Kanun’da hiikiim bulunmayan hallerde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanun’un uygulanacagi ve
ayrica Kanunun uygulanmasina iliskin hususlarin Adalet Bakanlig1 tarafindan yiiriirliige
konulacak bir yonetmelik ile diizenlenecegi belirtilmektedir. isbu yazimizin son haline
getirildigi 23.3.2019 tarihi itibari ile Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmis bir
yonetmelik heniiz bulunmamaktadir. Ancak, inceledigimiz taslak yonetmelige gore, kisaca
deginmek gerekirse, Kanun gerekcesine paralel bir sekilde bu hiikiimlerin uygulanmasini
saglamak amaciyla MTS ile topluma modern bir hizmet arac1 kazandirmanin yani sira abonelik
sO0zlesmelerinden kaynaklanan para alacaklarina iliskin takiplerde icra dairelerinde yapilan tiim
islemlerin is giicii, kirtasiye ve zamandan tasarruf saglanarak avukatlarin bu takiplerde haciz
asamasina kadar olan islemleri avukat portali lizerinden yapmalari miimkiin olabilecektir.
Ayrica, Adalet Bakanligi ile bankalar arasinda yapilacak protokoller ile ydnetmelik
kapsamindaki bor¢ 6demelerini kabul etmeye yetkili bankalar (banka hesaplari) olacaktir.
Dolayis1 ile takip talebi ve 6deme emrinde ilgili banka tarafindan sadece yonetmelik
kapsamindaki takiplere iliskin bor¢larin yatirilmasina 6zgiilenmis alacakliya veya avukata ait
hesap numarasi bilgileri yer alacaktir. Kanun kapsaminda olan mal veya hizmeti sunan kisi ve
kurumlar MTS takiplerine vekalet edecek avukatlarin bir listesini olustururak Adalet
Bakanligi’nmin ilgili birimine gonderecek ve vekil kaydi yaptirilacaktir. Bu noktada Adalet
Bakanligi’'nda kaydi bulunmayan bir avukatin Kanun kapsaminda takip baslatip
baglatamayacag yanitlanmasi gereken bir soru olarak karsimizda durmaktadir.
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Kanun ve taslak yonetmelik genel hatlar1 ile incelenip degerlendirildiginde, son
zamanlarda bir hayli giindemde olan, fiziki evraktan dijital ortamlara gecis trendinin
uygulamaya konularak, giivenli elektronik imzanin kullaniminin da yayginlastirilmasi, yanisira
icra midirliiklerindeki fiziki insan kalabaliginin azaltilarak bu kurumlarin biraz daha verimli
caligmasina iliskin gerekli ve yeterli altyapt kosullarin olusturulmasinin amaglandigi
distintilmektedir. Devamla, kanunun sistematigine baktigimizda, 19. maddeye kadar tamamen
kanunun olusturulma amaci ile agirlikli olarak 2004 sayili Icra ve iflas Kanunu’na yapilan
uyum amagh degisiklikler bulunmaktadir. Ancak, Kanun’un 20 ve 21. maddeleri genel icerik
ile pek de ilgisi olmayan ¢ok farkli ve 6nemli bir mecradaki bir diizenlemeyi biinyesinde

barindirmaktadir:
I1- Ticari Davalarda Zorunlu Arabuluculuk Meselesi:
Kanun’un 20. ve 21. maddesi asagida belirtildigi sekildedir:

MADDE 20- 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun 5 inci maddesinden

sonra gelmek lizere asagidaki madde eklenmistir.
“3. Dava sart1 olarak arabuluculuk

MADDE 5/A- (1) Bu Kanunun 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda belirtilen ticari
davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda
dava agilmadan 6nce arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir.

(2) Arabulucu, yapilan bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren alti hafta i¢inde
sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir.”

MADDE 21- 6102 sayili Kanuna asagidaki gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 12- (1) Bu Kanunun dava sart:i olarak arabuluculuga iliskin
hiikiimleri, bu hiikiimlerin yiiriirliige girdigi tarih itibariyla ilk derece mahkemeleri ve bolge
adliye mahkemeleri ile Yargitayda goriilmekte olan davalar hakkinda uygulanmaz.”

7155 sayili kanun, ad1 lizerinde “Abonelik S6zlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarina
Iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkindaki Kanun” olup son derece kisitli bir alan olan
abonelik sozlesmelerinden kaynakli para alacaklarina iliskin icra takibinin asamalarini

diizenleyen tali bir kanundur. Bu kanun ile Tiirk Ticaret Kanunu gibi temel, asli bir kanunun
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degistirilmesinin hukuk mantigi ile pek bagdasmadigini belirtmek yerinde olacaktir. Kanun’un
bu maddelerinin gerekgelerine baktigimizda da birebir degisikligin aynisi1 gerekcelere yazilmis
olup degisiklige iliskin farkli hi¢cbir hususun belirtilmedigi goriilmektedir. Kald1 ki yapilan
degisiklik  19/12/2018 tarihinde yaymlanmis ve bu belirttigimiz maddeler ¢ok kisa
sayilabilecek bir siire i¢inde, sadece 13 giin sonrasinda, 1/1/2019°da yiriiriiliige girerek

uygulanmaya baslanmistir. Genel olarak arabuluculuk miiessesine kars1 olmamakla birlikte,

I- Arabulucuya bagvurma seklinde yapilan bu tarz diizenlemelerde, taraflarin karsilikli
bir tutanak diizenleyerek aralarindaki uyusmazIigi arabulucular vasitasi ile degil de
mahkemelerde goriilmesini ortak iradeleriyle talep etmeleri halinde, diizenlemede
veya uygulamada 8 hafta, yani 2 aya kadar uzayabilen arabuluculuk miizakerelerine
tabi olunmadan®®, bu siire kendilerine kaybettirilmeden, taraflara mahkemeye
basvurarak hizli ve etkili bir sekilde gergeklestirilecek bir yargilama siireci ile
uyusmazligin ¢dziilmesi olanagi/segenegi taninmalidir. Zira, Anayasamizin “Yargi
Yetkisi” basliklt 9. maddesine gore: “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve

tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

ii- Butarz 6nemli ve kokten degisikliklerde uygulamacilarin da bu degisikliklere uyumunu
saglamak amaciyla ortalama 6 ay gibi bir gecis siireci ongoriilerek, bu siire igerisinde
Adalet Bakanligi, Tiirkiye Barolar Birligi veya Barolar tarafindan gergeklestirilecek
cesitli sempozyum, panel ve hatta meslek ici egitimler ile degisikliklerden etkilenecek
hukukeularin degisikliklere yonelik bilgi birikiminin arttirilmasi, uygulamanin

netlestirilmesi, degisikligin de kademeli bir sekilde uygulamaya ge¢mesi saglanabilir.

iii- Ticaret Kanunu, Medeni Kanun ve Borg¢lar Kanunu gibi temel kanunlara yapilacak
degisikliklerin son derece kistli bir alan1 diizenleyen bir kanunlarin son maddelerine
yapilacak eklemeler ile degil; ayrica yayimlanacak farkli bir kanun ile yapilmast hem

hukuk nosyonu veya sistematigi hem de sekil agisindan daha elverisli olacaktir.

14 Taraflarin 6zellikli olarak béyle bir iradesinin olmadigi veya sadece tek bir tarafin arabulucuya basvurma
iradesinin bulundugu durumlarda da uyusmazligin arabulucular vasitasi ile ¢oziimlenmesi yoluna gidilmesi
amaca hizmet edebilecektir.
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iv- Ve son olarak, yine bu tarz koklii degisiklikler &ncesinde iilkemizin dnde gelen icra-
iflas, Usul ve ozellikle Ticaret Hukuku alaninda calismalart1  bulunan
akademisyenlerden de goriis alinarak, bu taslak degisiklikler dncesinde enine-boyuna
tartisilarak, daha tasar1 halinde iken incelemeler, degerlendirilmeler yapilmak sureti ile
bu diizenlemelerin, akademisyen ve uygulamacilarin (ilgili taraflarin) ortak irade ve

uzlagmalari ile yiirtirliige girmeleri saglanmalidir.
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TURK MEDENI KANUNU’NUN 939/I11 MADDESININ ALACAK REHNI
BAKIMINDAN UYGULANMASI S

Av. Dr. Davut Giirses
Giris

Bu c¢alismada Tiirk Medeni Kanunu’nun?® tagmir rehni baslikli ti¢iincii bolimiinde,
teslime bagli rehnin kurulmasi {ist baglig altinda, alacaklinin zilyetligi basliklt 939. maddenin
ticlincii fikrasinda diizenlenen “Tasinir, fiilen yalniz rehnedenin hdkimiyetinde kaldigi siirece
rehin hakki dogmaz” hiikmiiniin alacak rehni bakimindan uygulanabilir olup olmadig1 konusu
incelenecektir. Bu sorunun kaynagi, alacaklar ve diger haklar tizerindeki rehinleri diizenleyen
TMK m. 954°1in ikinci fikrasinda yer alan “Aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, bunlarin rehni
hakkinda da teslime bagli rehin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki hikkiimdiir.

Bu tartismanin pratik 6nemi, 6zellikle bir alacak rehini tiirii olan mevduat rehninde, hem
rehin alacaklist1 hem de rehne konu alacagin borglusu sifatin1 haiz olan bankanin (diizensiz
rehin'’) mevduat iizerinde rehin verene tasarruf imkani saglamis olmas: durumunda ortaya
cikmaktadir. Diizensiz rehin olarak adlandirilan bu rehin tiirii disindaki normal mevduat
rehninde, yani rehin alacaklisinin mevduat hesabinin bulundugu banka disindaki bir sahsin
oldugu durumlarda genelde bir sorunla karsilagilmaz, zira TMK nin 961. maddesine gére, rehin
kendisine ihbar edilmis olan borglu borcunu asil alacakliya veya rehin alacaklisina ancak
digerinin rizasiyla 6deyebilecektir. Bu hiikiim nedeniyle, mevduat hesabinin bulundugu banka,
hesap iizerinde ancak rehin alacaklisinin rizasi varsa rehin verenin tasarruflarina izin verecektir.

Bankacilik uygulamasinda -bor¢lusu oldugu mevduat iizerinde ayni bankanin rehin
hakkt sahibi olmasi durumunda- bankalar gesitli sebeplerle s6z konusu mevduat hesabi
iizerinde rehin veren hesap sahibine tasarruf etme imkan1 tanimaktadir'®. Bdylece, rehin veren

15 Bu calisma 16.02.2019 tarihinde Uluslararasi Bilimsel Arastirmalar Kongresi’nde teblig olarak sunulmustur.
16 Calismanin devaminda “TMK” olarak kisaltilacaktir.
17 “Uygulamada alacak rehni, bor¢lunun dgiincii kisilerden alacaklh oldugu tutarlari kendisinden alacakli olan
baska bir kisiye rehnetmesi suretiyle kurulmaktadir. Ancak, bir bankaya yatirilan mevduatin ayni bankada
kullanilan kredinin teminati olarak rehnedilmesi de mimkindir. Bu durumda, kullandigi kredi nedeniyle ayni
zamanda bankanin borglusu olan mevduat hesabi sahibi, bankadaki mevduati Gizerinde banka lehine rehin tesis
etmekte ve boylelikle banka aslinda borglusu oldugu bir alacak lzerinde rehin hakki kazanmaktadir. Banka
mevduati Uzerinde rehin hakki kazandiginda ortaya ¢ikan teminat iliskisi ise diizensiz rehin olarak ifade
edilmektedir.” Ozer, Selguk, Mevduat Rehni, Der Yayinlari, istanbul, 2016, 16.
18 Detayl bilgi icin bkz. Dogan, Fahri Can, Bankacilik Uygulamasinda Mevduat Rehni, Bilgi Universitesi SBE
(Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), istanbul, 2018, 50, (Erisim Adresi:
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi:07.02.2019); “Rehinli alacaklinin
banka oldugu durumlarda, rehin sézlesmesinde mevduat sahibinin tasarruf mevduati lizerinde tasarrufta
bulunabilecegi ancak bankanin belli durumlarda veya istedigi zaman mevduat sahibinin tasarruf yetkilerini
sinirlandirabilecegi yoninde bir hikim varsa bankanin mevduat sahibinin tasarruf yetkilerini sinirlandirdigi
durumda bir bildirim yikimunin bulunup bulunmadigi Gizerinde de durulmalidir. Zira banka, 6zellikle genel kredi
sozlesmelerinin teminati olarak tasarruf mevduati tizerinde rehin tesis ederse kredi 6demeleri tehlikeye diisene
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mevduat hesab1 sahibi s6z konusu mevduat iizerinde diledigi sekilde tasarruf etme imkanina
kavusmaktadir. Ozellikle rehnin giivence altina aldig1 alacagm azalmasi, alacagin tahsil
kabiliyetinin yiiksek olmasi, rehin verenin kredibilitesinin yiiksek olmasi, rehine konu hesap
bakiyesinin alacaktan yiiksek olmasi ya da hesaba siirekli para girisinin bulunmasi ve hesapta
biriken paranin rehinli alacagi fazlasiyla kargilamasi gibi durumlarda rehin verene -kismen ya
da tamamen- bu imkéanin saglandig1 gériilmektedir. Ancak bankalar, rehin haklarina istinaden,
rehin sozlesmesinin basindan itibaren ya da sonradan verdikleri bu imkani ihtiyag
duyduklarinda tek tarafli olarak ortadan kaldirabilmektedir. iste, TMK’nin 939/111 maddesi
alacak rehninde (ve dolayistyla mevduat rehninde) de uygulanabilir denildiginde, mevduat
hesab1 {lizerinde hesap sahibine tasarruf imkani verilmis olmasi durumunda rehin hakkinin
dogmadig1 sonucuna ulasilabilecektir.

Bu caligmada yukarida kisaca izah edilen soruna ¢oziim bulmaya calisilacaktir. Bu
kapsamda hem rehin soézlesmesi kurulmasi akabinde mevduat hesabi sahibinin tasarruf
yetkisinin higbir sekilde kisitlanmamis oldugu durumlar hem de bastan tasarruf yetkisinin
kisitlandig1 ancak sonradan siireli olarak tasarruf imkaninin verildigi durumlar incelenecektir.

1. Tasinir Rehni Bakimindan Zilyetligin Devrinin Onemi

Herkese karsi ileri siiriilebilmesi ve bor¢ 6denmediginde rehin konusu mali paraya
cevirme yetkisi vermesi nedeniyle, rehin hakkinin varligini tigiincii kisilere agiklayacak bir
goriiniise ihtiyag vardir. Bu ilkeye “Kamuya A¢iklik” ilkesi denir ve bu ilkeye gore; bir taginirin
lizerinde rehin tesisi iigiincii kisilerin bunu &grenebilecegi sekilde gerceklesmelidir'®. Bu
ilkenin varlik nedeni tasinirlarin tedaviiliindeki giiveni saglamaktir; rehin verenin rehnedilen
taginir lizerindeki dolaysiz zilyetligine son verilmesi sarti, bu kisiden alacagi bulunan tiglincii
kisilere, bor¢lunun zilyetliginde bulunan mallar {izerinde bir rehin yiikii bulunmadig garantisini
verir®, Dolayisiyla, bu ilke nedeniyle tasmirlar iizerinde rehin hakki ancak zilyetligin
alacakliya devri suretiyle kurulabilmektedir.

Kamuya agiklik taginir rehninde temelde rehin konusu tasinirin  zilyetliginin
devredilmesi ile gergeklesir. Bunun disinda, rehne konu tasinir i¢in 6zel bir sicil s6z konusu ise
bu sicile yapilacak tescil de kamuya agiklig1 saglar. Kamuya agikligi saglayacak yol ne olursa
olsun, bu rehinin kurulusu igin zorunludur?’. Yani, rehinin gecerli bir sekilde kurulmasi igin
kamuya ac¢iklig1 saglayan bu yollardan uygun olan ger¢eklesmis olmalidir.

Gergekten teslime bagl tasinir rehni, borglandirict islem ve akabinde tasarrufi islemin
yapilmasiyla kurulur. Bor¢landirict islemin akabinde yapilacak tasarrufi islem ayni sézlesme
ve zilyetligin devrinden olusmaktadir??. Iste tasarrufi islemin unsurlaridan biri olan zilyetligin

kadar mevduat Uzerinde tasarrufta bulunulmasina imkan tanimaktadir.” Acar, Meryem, Tasarruf Mevduati
Uzerinde Rehin, Ankara Universitesi SBE (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2015, 108. (Erisim Adresi:
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi:01.02.2019)

9 Nomer, Haluk Nami/ Ergiine, Serkan, Esya Hukuku, On iki Levha Yayinlari, 5. Basi, istanbul, 2017, 245.

20 0guzman, M.Kemal/ Seligi, Ozer/ Oktay-Ozdemir, Saibe, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul, 2009, 809.

21 Nomer/Ergiine, 245.

22 Nomer/Ergiine, 257 vd.
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devri hem rehnin kurulmasi i¢in hem de taginir rehninde kamuya ac¢iklig1 saglayan 6nemli bir
islemdir. Buna ek olarak doktrinde de belirtildigi iizere, tasinir rehni i¢in zilyetligin devrini
ongdren TMK m. 939 hiikmii emredici niteliktedir?®. Yani taraflar, sézlesme ile bu hiikmii
bertaraf edemeyeceklerdir.

Rehinli alacaklinin rehine konu tagmira zilyet kilinmasi, sadece rehinin kurulusu
asamasinda aranmaz; bu zilyetligin, rehin devam ettigi siirece devam etmesi de gerekir®*.
Gergekten TMK m. 943°e gore, rehin, alacaklinin zilyet olmaktan ¢ikmasi ve onu zilyet olan
ticlincii kisiden geri alamaz hale gelmesiyle son bulacaktir. Buna karsin, yine aynt maddeye
gore, rehne konu tasinir, alacaklinin rizasiyla yalniz rehnedenin hakimiyeti altinda bulundugu
stirece rehnin hiikiimleri askida kalacaktir.

2. Alacak Rehninin Kurulmasi ve Alacak Rehnine Uygulanacak Hiikiimler

Alacak rehninin kurulmasi i¢in kanun koyucu yazili bir rehin sézlesmesi yapilmasini
zorunlu kilmistir. Gergekten TMK m. 955’¢ gore senede baglanmis olan ya da olmayan
alacaklarin rehni i¢in rehin sézlesmesinin yazili sekilde yapilmasi ve senede bagl alacaklarda
senedin teslim edilmesi gerekir. Senedin teslimi, rehin sézlesmesinin gegerlilik sart1 olup ayni
zamanda rehnin kamuya agikligin1 saglamaktadir®®. Hem sozlesmenin yazili sekilde yapilmasi
kosulu hem de senede bagli alacaklarda senedin teslimi kosulu nedeniyle, doktrinde alacak
rehninin alacak devrine benzedigi belirtilmektedir?®.

Senede baglanmamis alacaklarda, yazili rehin s6zlesmesinin etkisi kurucudur?’. Zira bu
durumda ortada teslimi gereken bir senet olmadigi i¢in rehin hakki s6zlesmenin kurulmasiyla
dogmaktadir.

Mevduat rehnine konu mevduat alacaginin senede bagl olmayan yani adi bir alacak
oldugunu sdylemek miimkiindiir?®. Bu kapsamda, mevduat hesab1 nedeniyle banka tarafindan
diizenlenen hesap cilizdaninin, bir senet niteligini haiz olmadigin1 da eklemek gerekir. Bu
nedenle mevduat rehninin senede bagli olmayan alacak rehni kapsaminda, sadece yazili rehin
sozlesmesinin kurulmasiyla dogacagini sdylemek miimkiindiir. Hi¢ siiphe yok ki mevduat
rehnine de TMK’daki alacak rehnine iligkin hiikiimler uygulanacaktir. Alacak rehnine iliskin
hiikiimler TMK’nin 954 ila 961. maddelerinde diizenlenmistir. Ayrica, 954. maddenin ikinci
fikrasina gore, bu 6zel hiikiimlerde aksine bir hiikiim yoksa alacak rehnine, teslime bagl rehin
hiikiimleri (TMK m. 939-953) uygulanacaktir.

23 Nomer/Ergiine, 260.
2 Nomer/Ergiine, 260.
25 0guzman/ Seligi/ Oktay-Ozdemir, 840.
%6 Sirmen, Lale, Alacak Rehni, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1990, 34.
27 Sirmen, 35; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay-Ozdemir, 840; Ozer, 47; Nomer/Ergiine, 246.
28 Dogan, 35.
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Mevduat rehninde, dogmus ve bankada bulunan bir mevduatin rehnedilmesi asildir,
ancak heniiz dogmamis bir mevduat alacaginin rehnedilebilmesi de miimkiindiir?®. Bu durum
ozellikle hesap rehni olarak adlandirilmakta ve rehin heniiz alacak dogmadan 6nce varlik
kazanmaktadir®, Boéyle bir durumda banka ile mudi arasinda bir mevduat sdzlesmesi
bulunmasina karsin, bu sézlesme nedeniyle mudinin banka nezdinde dogmus bir alacagi
bulunmaz, rehin s6zlesmesiyle bu iligkiden ileride dogacak alacagin (mevduatin) rehnedilmesi
amaglanir.

3. TMK’nin 939/111 Maddesinin Alacak Rehni Bakimindan Uygulanmasi

Inceleme konumuz bakimindan doktrindeki baskin goriis, TMK m. 954/I1 uyarinca,
aksine bir hiikim bulunmadik¢a, alacak rehnine teslime bagli rehin hiikiimlerinin
uygulanacagini, bu nedenle gecerli bir rehin hakkindan bahsedebilmek i¢cin TMK m.939/I11
uyarinca hesap sahibinin hesap iizerindeki tasarruf imkaninin kaldirilmis olmas1 gerektigini®?,
uygulamada bunun blokaj uygulanmak suretiyle ger¢eklestirildigini®?, bunun menkul rehninde
gecerli olan “kamuya aciklik ilkesi” nedeniyle de gerekli oldugunu ifade etmektedir.
Dolayistyla bu goriise gore, gecerli bir mevduat rehninin kurulabilmesi ancak mevduat hesab1
sahibinin s6z konusu hesap iizerindeki tasarruf hakkinin kaldirilmis olmas ile miimkiindiir®,

Bu goriis kabul edildiginde, bir bankanin kendi nezdinde bulunan mevduati rehin almasi
durumunda, her durumda, rehin verenin bu hesap ilizerindeki tasarruf imkanini ortadan
kaldirmasi sarttir. Bu hem rehnin kurulmasi hem de rehnin devami igin zorunludur. Aksi
durumda, rehnin varligindan s6z etmek miimkiin olmayacaktir.

Bize gore ilk olarak belirtmek gerekir ki bir alacak rehni olan mevduat rehninde, taginir
rehnine hakim olan kamuya aciklik ilkesini ayni belirginlikte aramak miimkiin olmamalidir.
Zira kanun koyucu senede baglanmamis alacaklarda zilyetligi devredilebilecek bir sey mevcut
olmadigindan rehin hakkinin tesisinde sadece yazili rehin s6zlesmesini zorunlu tutmustur®.
Gergekten alacak rehninin kurulmasini diizenleyen TMK m. 955°de boyle bir kosula yer
verilmemis, rehinin kurulmasi bakimindan sadece yazili rehin sdzlesmesi yapilmasi gerektigi
ifade edilmistir. Bu nedenle, rehnin kurulmasi i¢in hesap sahibinin tasarruf yetkisinin

2 Aydin Unver, Tiilay, Misterek Hesap, On iki Levha Yayinlari, istanbul, 2017, 164.

30 Sirmen, 14.

31 “Ancak, bir mevduatin rehni séz konusu oldugunda hesap sahibinin mevduat Uzerindeki tasarrufunun
engellenmesi zorunluluk arzeder.” Ozer, 53.

32 Dogan, 49.

3 Goris icin bkz. Ozer, 107; Dogan, 49 vd.

34 “Kamuya agiklik ilkesi, tasinir rehnine hakim olsa da, kanun koyucu, bazi tasinir rehni tiirlerinde buna istisnalar
getirmistir. Soyle ki, senede baglanmis alacaklar ile diger haklarin rehninde, zilyetligi devredilebilecek yahut ilgili
sicile tescil edilebilecek bir sey mevcut olmadigindan, rehin hakkinin tesisinde kamuya agiklik ilkesinden sorunlu
olarak feragat edilmistir. Senede baglanmamis alacaklar tizerinde rehin hakki, yazili rehin s6zlesmesiyle kurulur.”
Nomer/Ergiine, 246; “Senede baglanmamis alacaklarin rehninde, rehin s6zlesmesi teslim sarth tasinir rehnindeki
zilyetligin gecirilmesini kapsayan islemin yerini almistir. Dolayisiyla burada rehnin kurulmasini saglayan tasarruf
islemi, bu ayni etkili rehin sézlesmesidir.” Sirmen, 35.
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kaldirilmis olmasini sart kosan ve bunu kamuya agiklik ilkesine baglayan goriise istirak etmek
miimkiin degildir. Gergekten de taginir rehninde kamuya acgiklik zorunlu ve gerekli bir ilkedir,
clinkii rehine konu tasinirin disaridan bakildiginda rehine konu olup olmadigi konusunda en
azindan goriiniiste bir fikir vermesi gerekir; oysa ki bir alacak olan mevduatin disaridan
goriinmesi miimkiin olmadig1 i¢in bu tiir rehinlerde kamuya agiklik ilkesinin uygulanmasina da
ihtiya¢ bulunmaz. Mevduatin taginir bir esya olmamasi nedeniyle de tasinirlar igin getirilmis bu
ilkenin bu tiir alacak rehinlerinde uygulanmayacagi soylemek miimkiindjir.

Alacak rehninin kurulmasini 6zel olarak diizenleyen TMK m.955’de alacak tizerindeki
zilyetlikten bahsedilmemis ve sadece yazili sézlesmeden bahsedilmistir. Dolayisiyla, kanun
koyucunun 6zel olarak diizenledigi bir hiikkiimde bulunmayan bir kosulun -rehnin kurulmasi
bakimindan- aranmasi dogru degildir. Ger¢ekten, TMK m.954/1I’deki diizenleme de bu yoruma
uygundur, buna gore aksine bir hiikiim bulunmadik¢a alacak rehnine, teslime bagli tasinir rehni
hiikiimleri uygulanacaktir. Alacak rehninin kurulmasi konusunda ise bir hiikkiim bulundugu igin
954’1in uygulanma imkan1 yoktur, kanuna gore belirtmek gerekir ise burada aksine bir hiikkiim
(TMK m.955) bulundugu i¢indir ki rehnin kurulusu i¢in sadece yazili s6zlesme yeterli olacaktir.

Mevduat rehninde, rehin alacaklis1 bankanin, rehin kurulurken hesap iizerine bloke
koymamasi, yani hesabi miisterinin serbest tasarrufuna birakmis olmasi ya da bastan hesaba
bloke koyarak hesabi miisteri islemlerine kapatmis olmasi1 ve fakat sonradan herhangi bir
sebeple bu blokeyi kaldirarak miisteriye tasarruf etme imkani vermis olmasi arasinda bir fark
olup olmadig1 incelemeye deger bir konudur. Yukarida izah ettigimiz {izere, esasinda alacak
rehninde zilyetligin devrinin ve dolayisiyla hesap iizerinde tasarruf imkaninin kaldirilmig
olmasinin rehnin kurulmasi bakimindan bir 6nemi yoktur. Peki, bastan degil de, rehnin
kurulmasindan belirli bir siire gectikten sonra miisteriye hesap lizerinde tasarruf etme imkaninin
verilmesi durumunda, rehnin akibeti ne olacaktir? TMK m. 943’e gore, rehin, alacaklinin zilyet
olmaktan ¢ikmasi ve onu zilyet olan {i¢iincii kisiden geri alamaz hale gelmesiyle son bulacaktir.
Buna karsin, yine ayni maddeye gore, rehne konu taginir, alacaklinin rizasiyla yalniz rehnedenin
hakimiyeti altinda bulundugu siirece rehnin hiikiimleri askida kalacaktir. Kanaatimize gore,
TMK m.943 de alacak rehninde uygulanmayacaktir®®, bu sonug oncelikle TMK m. 939/I1I’iin
uygulanmamasiyla aym gerekgeye tabidir. Oyle ya bir alacak rehninin kurulmasi i¢in 939/I1I’{in
uygulanmayacagini sdyledikten sonra, bu kurali bolmek miimkiin olmamalidir. Yani, rehin
kurulurken aranmayan sart, rehin kurulduktan sonraki dénem i¢in de aranmamalidir. Bu
durumda, nasil ki alacak rehni i¢in 939/II maddesi uygulanmayacaksa, ayni sekilde bu
maddenin dogrudan devami niteliginde olan 943. maddede uygulanmayacaktir. Bu sonucun
saglamasini ilgili maddeye bakarak da yapabiliriz; s6z konusu maddede teslime bagl tasinir
rehninin kurulusu i¢in zorunlu olan zilyetlik devrinin, rehin sézlesmesi siiresince aranip
aranmayacagl hususunda birtakim kurallar getirilmektedir. Dolayisiyla, esasinda bu kuralin,
teslime bagli rehnin kurulmasi igin zilyetligin devrini sart kosan TMK m.954/I'nin
tamamlayicist ve artgist niteliginde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle, her iki kural

35 Aksi yondeki goriisler icin bkz. Ozer, 107; Dogan, 50.
32

Copyright © 2019 Karakullukcu Danismanlik A.S. (Kanunum). Tiim haklart Karakulluk¢u Dan A.S. ne aittir. Izinsiz
kopyalanamaz veya ¢ogaltilamar.



Sayi 1, Mayis 2019 KANUNUM

icin de ayn1 neticeye varmak gerekmektedir. Bu nedenle, mevduat rehni ilizerinde, bankanin
belirli sinirlandirmalar ve kontrol yetkileriyle mevduat hesap sahibine tasarruf etme yetkisi
vermis olmasi durumunda, hesap sahibinin fiilen mutlak bir hakimiyetinin bulunmayacagi ve
bu gibi durumlarda 943/I1 nedeniyle rehin hiikiimlerinin askida sayilmayacagini ileri siiren
goriise de istirak etmemekteyiz®. Bankanin, rehin kurulduktan sonra, rehin verene tasarruf
imkani tanimis olmasi durumunda da rehnin gegerli bir sekilde varligini devam ettirdigini
sOylemek miimkiindiir. Bunun tek istisnasi, rehin verene rehin sdzlesmesini sona erdirmek
iizere tasarruf imkani verilmis olmasi halidir.

Ote yandan sunu da belirtmekte fayda goriiyoruz; bu calismada vardigimiz goriis
uyarinca biitlinciil bir yaklagim sergilemesi bakimindan TMK m.943’lin de alacak rehninde
uygulanmayacagini kabul etmekteyiz. Ancak bu goriisiin kabul gormemesi halinde dahi hesap
sahibinin tasarruf imkant TMK m. 943/II uyarinca, alacaklinin rizasina dayandigi i¢in rehin
hiikiimlerini askiya alacaktir, yani rehnin gegersizliginden ziyade hiikiimlerin gegici bir
stireligine askiya alinmasi s6z konusu olacaktir. Boyle bir durumda, alacaklinin tekrar hesaba
bloke koymasi durumunda, rehin hiikiimleri askidan inecek ve yiiriirliige girecektir.

Bu calismada vardigimiz neticeye gore, alacak rehninde, zilyetligin devri sarti
aranmayacagl i¢in, mevduat rehninde hesap sahibinin tasarruf etme imkéanina sahip olup
olmamasinin rehnin gegerliligi bakimindan bir 6nemi bulunmamaktadir. Peki, hesap iizerinde
tasarruf etme imkan1 verilen mevduat hesabi sahibinin, yaptig1 tasarruflarla hesaptaki paray1
tiiketmis olmasi durumunda, rehnin akibeti ne olacaktir? Bu konuda ikili bir ayrim yapmakta
fayda vardir; sayet rehin s6zlesmesi dogmus ve de dogacak alacaklar1 kapsar sekilde tesis
edilmisse, yani hesap rehni niteligindeyse, bu durumda rehin hakkina konu paranin tiiketilmesi
rehin hakkini sona erdirmeyecek; rehin hakki hesap iizerinde dogacak alacaklar bakimindan
gegerli olarak kalacaktir. Ancak, rehin s6zlesmesinin dogmus bir mevduat alacagi i¢in yapilmis
olmas1 durumunda, rehine konu alacak mevduat hesabi sahibinin tasarrufuyla sona erdigi i¢in
rehin de sona ermis sayilacaktir, zira rehin asil alacagin varligina baghdir.

Son olarak onemle belirtmemiz gereken bir diger husus ise sudur; hesap lizerinde
tasarruf meselesi sadece rehnin yonetimi kapsaminda kalan bir husus niteligindedir. Rehnin
yonetimi kapsaminda kalan bu konuda, s6zlesmenin taraflar1 rehin sézlesmesinde agikca bir
diizenleme yapabilecekleri gibi rehin sd6zlesmesinin kurulmasindan sonra da bu konuda bir
anlasma yapabilirler. Hatta rehin alacaklis1 banka bu konuda tek tarafli olarak da karar alip bu
imkani1 rehin verene saglayabilir.

Sonuc¢

TMK m.939/IIl’iin alacak rehnine ve dolayisiyla mevduat rehnine uygulanmasi
durumunda, o6zellikle diizensiz rehin olarak adlandirilan rehin tiiriinde, s6z konusu mevduat
lizerinde hesap sahibinin tasarruf imkaninin kaldirilmis olmasi gerekecektir. Yine rehnin
devamu siiresince de rehin verenin bu tasarruf imkanindan mahrum birakilmasi gerekecektir.

36 Goriis icin bkz. Dogan, 51.
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Bu ¢alismada vardigimiz kanaate gore, TMK m.939/IIl hiikmii alacak rehnine ve
dolayistyla mevduat rehnine uygulanamayacaktir. Zira alacak rehninin kurulmasina iligkin 6zel
diizenlemede (TMK m.955) rehnin kurulmasi i¢in sadece yazili sézlesme yapilmasi yeterli
goriilmistlir. Bu hiikiim tasinir rehninin kurulmasina iligskin hiikiimden farkli bir diizenleme
getirdigi icin TMK m. 954’iin ikinci fikrasinda yer alan “Aksine bir hiikiim bulunmadikga,
bunlarin rehni hakkinda da teslime bagli rehin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki hiikiim
devreye girmeyecek ve dolayisiyla tasmir rehnine iliskin 939/II1 maddesi alacak rehnine
uygulanmayacaktir. Ayrica, esasinda alacak rehninde zilyetligi devredilecek bir mal da
bulunmamaktadir. Yine, rehnin kurulmasindan sonra, hesap sahibine hesap lizerinde tasarruf
yetkisinin verilmis olmasi durumunda da rehnin askida olmayacagini, gegerli olarak devam
edecegini sdyleyebiliriz.

Hesap iizerinde tasarruf meselesi sadece rehnin yonetimi kapsaminda kalan bir husus
niteligindedir. Rehnin yonetimi kapsaminda kalan bu konuda, sézlesmenin taraflari rehin
sO6zlesmesinde agikca bir diizenleme yapabilecekleri gibi rehin sdzlesmesinin kurulmasindan
sonra da bu konuda bir anlagma yapabilirler. Hatta rehin alacaklis1 banka bu konuda tek tarafli
olarak da bu imkani rehin verene saglayabilir.
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YENi KONKORDATO DUZENLEMELERININ OZU VE ALACAKLILARIN TAKAS
HAKKI

Av.Mehmet Oztiirk-Av. Yusuf Kiiciik

oz

Yatirim ortaminin iyilestirilmesi amaciyla; Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde 28.02.2018 tarihinde
goriisiilmiis ve ardindan “7101 sayili icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun” adiyla 15 Mart 2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige girmistir. S6z konusu Kanun ile 6zellikle 2004 sayili icra ve iflas Kanununda 6nemli
bir takim degisiklikler yapilmistir.

Ulkemizde 2003 yilindan bu yana uygulama alam bulan iflasin ertelenmesi kurumu, ihdas
amacinin gerceklestirilmesi konusunda isteneni verememistir. Bu sebeple 15 Temmuz 2016
tarihinde kabul edilen 6728 say1li Kanun ile iflasin ertelenmesi yeniden diizenlenmistir. Iflasin
ertelenmesinde alacaklilarin herhangi bir sekilde s6z sahibi olmamasi, siirecin borglu ve
mahkeme arasinda yliriitiilmesi ve yasanan yargilama sorunlar1 birlikte degerlendirildiginde bu
kurumun tamamiyla ylriirliikkten kaldirilmast ve bunun yerine alacaklilar ile bor¢lunun bir
miizakere sonrasinda anlasmalar1 ve bu anlagsmanin mahkemece tasdiki esasina dayanan
konkordato®” kurumunun daha etkin ve aktif bir sekilde kullanilmas1 ticari ve sosyal hayat
bakimindan bir ihtiyag olarak goriilmiistiir®.

Bu galismamizda esas olarak “7101 Sayil Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas: Hakkinda Kanun” gercevesinde ozellikle 2004 Sayili icra ve Iflas Kanununun
konkordato uygulamasin1 diizenleyen maddelerinde yapilan degisikliklerin 6zii ve bu
degisikliklerin alacaklilarin takas imkanina etkisine yer verilecektir.

1. Giris

Yapilan diizenlemenin®® gerekgesinden de anlasilabilecegi gibi, yeni konkordato diizenlemesi
yatirim ortaminin iyilestirilmesi amaci ile mevcut konkordato diizenlemelerini yeniden ele
almisgtir.  Yatirimcilarin - iilkeye c¢ekilebilmesi ve saglikli bir yatinm ortaminin
olusturulabilmesinin 6nemli bir destek noktasi da alacaklarin tahsiline yonelik islemlerin kolay
yiiriitiilebilmesidir. Ulkelerin yatirim yapilabilirlik kriterlerine uygunlugu agisindan ¢ok sayida
unsur dikkate alinarak hazirlanan “Is Yapma”, “Doing Business” endeksleri yabanci

37Konkordato kavrami, anlasma anlamina gelen Latince “concordatum” sézctigiinden tiiremistir.
38https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss524.pdf (erisim tarihi: 01/04/2019)
3%https://www2.tbmm.gov.tr/d26/1/1-0913.pdf (erisim tarih: 01/04/2019)
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yatirimeilar tarafindan yakindan izlenmektedir®®. Diinya Bankas1 2018 yilinda 190 iilkeyi baz
alarak yaptig1 calismada “Odeme Sorunlarinin Coziimii” bashiginda Tiirkiye, 139. sirada yer
almistir. Odeme sorunlarmin ¢dziimii baslhig: igerisinde pek ¢ok husus dikkate alinmakta olup,
bu hususlardan biri olan iflas siiregleri ayrica Onem arzetmektedir. Yeni konkordato
diizenlemeleri tam da bu noktada karsimiza c¢ikmaktadir. 2019 yilinda ise yapilan ayni
arastirmada iilkemiz, “Odeme Sorunlarinin Céziimii” bashiginda 109.siraya yiikselmistir.** Bu
endekste 30 sira yukarida yer alinmasinin tek sebebi elbette ki yeni konkordato diizenlemesi
degildir. Iflas siiregleri, alacak tahsili i¢in icra yoluna basvuruldugunda yapilmak zorunda
olunan masraflar ve benzer pek ¢ok unsur endeksin belirlenmesi i¢in dikkate alinmaktadir.
Ancak 7101 sayili Kanun diizenlemesinin getirdigi yeniliklerin olumlu etki gdsterdigini
sOylemek, yanlis olmayacaktir.

2. 7101 sayih Kanun ile icra ve iflas Kanununda Yapilan Bashca Degisiklikler

Hig kuskusuz 7101 sayil yasa ile getirilen en énemli yenilik, 2004 say1li Icra ve Iflas Kanunun
179 ve devami maddelerinde diizenlenmis olan “iflas Ertelemesi” miiessesesinin biitiiniiyle
yiirlirliikkten kaldirilarak, yerine bor¢lunun alacaklilar ile bir miizakere sonrasinda anlagsmasi
stirecini biinyesinde barindiran “Konkordato” miiessesesinin daha etkin bir sekilde
uygulanabilmesine yonelik kapsamli diizenlemeler getirilmis olmasidir. 7101 sayil1 Kanun ile
borca batik durumdaki sermaye sirketi veya kooperatifin, mali darbogazi agsmasi ve ekonomi
icindeki iiretken konumlarin1 devam ettirebilmeleri amacina yonelik olarak kabul edilen iflasin
ertelenmesi, uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar ve ihdas amacinin disinda kullanimi nedeniyle
kaldirilmistir. Yerine bor¢lunun alacaklilar ile bir miizakere sonrasinda anlagmasi ve yapilan
anlasmanin mahkeme tarafindan tasdik edilmesi esasina dayali konkordato miiessesesinin daha
etkin bir sekilde uygulanabilmesine yonelik kapsamli diizenlemeler yapilmistir. 7101 sayili
Kanun incelendiginde, iki alanda 6nemli degislik yapildig1 géze carpmaktadir. Bunlardan ilki,
iflasin ertelenmesi uygulamasinin yiiriirliikkten kaldirilmis olmasi digeri ise mevcut konkordato
uygulamasinin genisletilmesidir.

2.1.1flas Ertelemesi Uygulamasi Yiiriirliikten Kaldirilmstir:

Oncelikle iflasin ertelenmesinin ne oldugunu kisaca hatirlamak gerekirse; iflas erteleme; alacak
bor¢ dengesi bozuk sermaye sirketleri tarafindan mahkemeye sunulan inandirict iyilestirme
projesi ¢ergevesinde, mahkemece atanacak bir kayyim nezaretinde ve belli bir siire igerisinde
mali durumun diizeltilerek iflastan kurtulmalar1 i¢in 6ngoriilen hukuki koruma iceren bir

4Ohttps://vergidosyasi.com/2018/05/08/turkiye-yatirim-ortaminin-uygunlugu-acisindan-kacinci-sirada/ (erisim tarih:
01/04/2019)
“http://www.doingbusiness.org/content/dam/doingBusiness/country/t/turkey/TUR.pdf (erigsim tarih: 01/04/2019)
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stirectir. Bir bagka bakis acisindan ise iflasin ertelenmesi, iflasa engel olan ve ilgili taraflarin
menfaatlerini*? koruyan bir adli tedbir olarak algilanmalidir®.,

Icra ve Iflas Kanunu’nda yapilan diizenleme ile mevcut durumda genis bir uygulama alan1 bulan
iflasin ertelenmesi sartlarini diizenleyen 11K 179. madde ile bu maddenin devami niteligindeki
179/a, 179/b, 179/c, 298/a ve 329/a maddeleri yiiriirliikkten kaldirilmis ve yerine Kanunda daha
once de mevcut olan konkordato miiessesesi genisletilmistir. Yapilan degisiklik ile [IK 179.
madde yalnizca iflas bagvurusunu diizenleyen bir madde haline gelmistir. Ancak hemen
belirtmek gerekirse; 7101 sayili Kanun’un 46. maddesi ile 2004 Sayil1 icra Iflas Kanunu'na
eklenen gecici 14. madde geregi; Kanunun yiiriirlige girdigi tarihte goriilmekte olan iflasin
ertelenmesi ve konkordato talepleri hakkinda, talep tarihinde yiiriirliikte bulunan hiikiimlerin
uygulanmasina devam edilecegi bildirilmistir. Hi¢ kuskusuz, s6z konusu gegici madde,
Kanunun yiirtirliige girdigi tarih ve 6ncesindeki iflasin ertelenmesi ve konkordato taleplerine
kars1 hangi kanunun uygulanacagi konusunda olusabilecek tereddiitleri ortadan kaldirmis ve bu
tir talepler icin talep tarihindeki mevzuatin uygulanmaya devam edilecegini agikca
belirtilmistir.

2.2.Konkordato Uygulamasi1 Kapsam Olarak Genisletilmistir:

fcra ve Iflas Kanunu’nun 285 ve devamindaki bazi maddelerde metin degisikligi yapilmasina
karsin, konkordato talebine iliskin igerik degismemistir. Yiiriirliikten kaldirilan diizenlemelerle
uyumlu olarak, borglarini, vadesi geldigi halde 6deyemeyen veya vadesinde 6deyememe
tehlikesi altinda bulunan borglular igin, vade verilmek veya tenzilat yapilmak suretiyle
borglarin1 6deyebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak i¢in konkordato talep edebilme
imkan1 taninmistir. Ayrica, iflas talebinde bulunabilecek her alacakl, gerekceli bir dilekge ile,
bor¢lu hakkinda konkordato islemlerinin baslatilmasini isteyebilecektir.

Konkordato miiessesesinin, 6zellikle icra ve Iflas Kanunu’nda 2003 yilinda yapilan esaslh
degisiklik sonrasi kullanim alan1 yok denecek diizeye inmistir. 7101 sayili Kanun degisikligine
kadar, borg alacak dengesi bozuk kisiler nezdinde hukuki koruma saglama amagli olarak iflasin
ertelenmesi miiessesesi kullanilmigtir. Yapilan esasli kanun degisikligi ile birlikte bu durum
yerini konkordato miiessesesinin kullanimina birakmistir. Konkordatonun ne oldugu ve isleyisi
hakkinda genel bir bilgiye sahibi olabilmek adina, 2004 sayil Icra ve Iflas Kanunu’nun 285. ve
devam maddelerin incelenmesi gerekmektedir. IIK 285. madde geregi; bor¢larim vadesi
geldigi halde 6deyemeyen veya vadesinde 6deyememe tehlikesi altinda bulunan borg¢lular
icin, vade verilmek veya tenzilat yapilmak suretiyle (ya da her ikisi birden karma bigimde)

42 “Borca batiklik olarak da adlandirilan asiri borglanma, bir sermaye sirketinin faaliyet géstermesine bagh ¢ikar gatismasi
konusunda hakemlik yapilmasini gerektirir. Bu gikarlar cesitlidir. Oncelikle, borca batik sirketin gikari séz konusudur ve bu
¢ikarin iginde sirketin hukuki varligini sirdiirmedeki menfaati, ortaklarin ve tahvil vb. borglanma araci sahiplerinin gikarlari,
iscilerin ve yoneticilerin ¢ikarlari s6z konusudur. Diger taraftan, alacaklilar da gesitli sekillerde menfaat sahibidirler. Bu
alacaklilar arasinda mevcut alacakliklar ile miistakbel alacaklilar, hammade saglayicilar ve musteriler bulunmaktadir.Nihayet,
Devletin de menfaati vardir ki, bu menfaat de “kamu yarari” olarak adlandirilir.” AKBULAK, Yavuz, Yeni Diizenlemeler Isiginda
Konkordato ve Sonuglari, Banka ve Finans Hukuku Dergisi 2018 cilt7 sayi:25 s.87.
43 OZTEK, Selguk , iflasin Ertelenmesi, Bankacilar Dergisi, 2005 sayi:53 s.30.
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borglarint 6deyebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak i¢in konkordato talep edebilme
imkani tanimnmistir. Diger bir anlatimla; Konkordato, borglarin yeniden yapilandiriimasi
suretiyle iflasa tabi borg¢lularin mali durumunun diizeltilerek iflastan kurtulmasini, iflasa tabi
olmayan diger borglularin ise mali durumunun diizeltilmesini amaclayan, alacaklilarin da belirli
bir tenzilatla veya vadede alacagina kavugmasini saglayan ve mahkemenin tasdikiyle taraflar
acisindan baglayici hale gelen bir anlagma tiirtidiir.

Konkordato;

e Adi konkordato,

e iflastan sonra konkordato ya da iflas i¢i konkordato,

e Mal varliginin terki suretiyle konkordato, seklinde tiirlere sahiptir.
Adi konkordato ise vade konkordatosu, tenzilat konkordatosu olarak ikiye ayrilmakla birlikte
vade ve tenzilat konkordatosunun birlikte uygulanabilmesine iligkin yasal bir engel
bulunmadigindan karma konkordato seklinde uygulamanin siklikla goriilmesi s6z konusu
olacaktir.

Adi Konkordato, genel olarak;

Konkordato talebi/miiracaati

Gegici Miihlet

Kesin Miihlet

Alacaklilar Toplantist

Konkordatonun tastik agsamasi

Tastik sonras1 uygulama olmak iizere belli bagh agamalardan meydana gelmek iizere
yeni diizenlemelere sahiptir.

Konkordato talebinde bulunan borglular i¢in 6enmli bir unsurda gider avansidir. Kanunkoyucu,
Adalet Bakanlig1 tarafindan yiiriirliige konulan tarifede belirtilen konkordato gider avansini
yatirilmasin1 mecbur kilarak, 6deme giiciinii tamamu ile yitirmemis ve mali durumunu gercek
manada diizeltme niyeti ile hareket eden kisilerin bagvurmasi amacini giitmiistiir. Yargilama
giderleri ve komiserler kuruluna 6denecek bedellerden ibaret gider avansinin 6denememesi
halinde konkordato talepleri reddedilecektir.

3.Konkordato Siirecinde Alacakhilarin Takas Hakki

Konkordato hukuki siirecindeki takas hakki kullanilmasina dayali diizenlemelere ge¢gmeden
once takas hakkinin mahiyetinden bahsetmek gerekir. Bor¢lar Kanunu 139.maddesi ilk fikrasi,
“Iki kigi, karsilikli olarak bir miktar para veya ozdes diger edimleri birbirine bor¢lu olduklar
takdirde, her iki bor¢ muaccel ise her biri alacagini borcuyla takas edebilir.” seklinde
diizenlemeye sahiptir. Alacaklarin karsilikli, ayni tiirden, muaccel ve gecerli olmasina iliskin
dort kosulunda bulunmadig1 durumda takasin kullanilmas1 miimkiin degildir.

Konu bankalar yoniinden degerlendirildiginde ise 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nun
incelenmesi gerekir. 5411 sayili Bankacilik Kanunu 61.maddesi mevduat sahiplerinin geri alma
hakkinin hi¢bir sekilde sinirlandirilamayacagini diizenlemekle birlikte ayn1 zamanda bu
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durumun istisnalarini da belirtmistir. Takas da mevduat sahiplerinin geri alma hakkina getirilen
baslica istisnadir. Bu sekilde bankalara, kredi ve diger alacaklar1 sebebi ile hesap sahibinin
mevduatindan takas imkan1 verilmistir. Ne var ki, bankanin takas beyaninda bulunabilmesi i¢in
kendi alacagmin muaccel olmasi gerekmektedir®. Ancak sézlesme serbestisi kapsaminda takas
sartlarinin degistirilebilecegi kabul edilebilmektedir. Bankalar bu cergevede, takas hakkinin
kullanim1 i¢in muacceliyet sartinin aranmayacagina dair hiikiimlere kredi sézlesmelerinde yer
vermek sureti ile bu hiikiimlere dayanarak mevduatin geri alinmasina izin vermedigi haller
olabilmektedir.

Icra ve Iflas Kanunu 294.maddesi 4.fikras1 "Takas bu Kanunun 200 ve 201 inci maddelerine
tabidir. Bu maddelerin uygulanmasinda gegici miihletin ilan: tarihi esas alimir." seklindedir.

fcra ve iflas Kanununun 200 ve 201.maddeleri ise su sekildedir;

“Madde 200 — Alacakli alacagini miiflisin kendinde olan alacagu ile takas edebilir. Asagidaki
hallerde takas yapilamaz.

1 — Miiflisin bor¢lusu iflas agildiktan sonra miiflisin alacaklist olursa;

2 — Miiflisin alacaklist iflas acildiktan sonra miiflisin veya masanin borg¢lusu olursa;

3 — Alacaklinin alacagr hamile muharer bir senede miistenit ise.

(Degisik: 29/6/1956-6763/42 md.) Anonim, limited ve kooperatif sirketlerin iflaslar: halinde
esas mukavele geregince verilmesi lazim gelen hisse senedi bedellerinin heniiz 6denmemis olan
kistmlar: veya konmast taahhiit edilen ve fakat konmamis olan sermayeler bu sirketlerin
bor¢lariyle takas edilemez.”

“Madde 201 — Miiflisin borglusu iflasin a¢ilmasindan evvel alacaklisimin aciz halinde
bulundugunu bilerek masanmin zararina kendisine veya itigtincii bir sahsa takas suretiyle bir
menfaat temin etmek i¢in miiflise karst bir alacak ihdas ederse bu takasa mahkemede itiraz
olunabilir.”

Yapilan bu diizenlemelerle birlikte Bor¢lar Kanunu’nun 142. maddesinin incelenmesinde fayda
vardir. Bor¢lunun iflast hdlinde alacaklilar, muaccel olmasalar bile, alacaklarini, miiflise olan
borglar: ile takas edebilirler diizenlemesi, takasin iflas halinde uygulanmasina cevaz
vermektedir. Hatta bu diizenleme muacceliyet sartin1 dahi ihtiva etmemekte, borcun varligini
yeterli gormektedir. Konkordato talebi kabul edilmeyen borglu i¢in iflasin s6z konusu
olabilecegi acgiktir. Bu kapsamda iflas hiikiimlerinden ayrilarak konkordato i¢in &zellikle
muacceliyet sartinin arandig1 seklinde yorum yapilabilecegi kanaatindeyiz.

Icra ve Iflas Kanunu’nda yapilan yeni diizenlemeler gergevesinde konkordato takas isleminin
belirli sartlar dahilinde caiz oldugu agik bir sekilde anlagilmaktadir. Takasin kullanimai i¢in iflas
diizenlemelerine atifta bulunularak iflasin acilmasi yerine geci¢i miihlet ilani tarihi dikkate
alimmastir.

4 ALICI, Yasar, Bankacilik Kanunu Serhi, On iki Levha Yayinlari, istanbul 2017, cilt 2 5.1112.
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Soyle ki, alacaklilardan birisi, gegici miihlet kararinin ilanindan sonra bor¢ludan alacakli olmus
veya gecici miihlet kararmin ilanindan sonra bor¢luya bor¢lanmigsa ya da takas dermeyan
etmek isteyen alacaklinin alacagi hamiline yazili bir senede dayaniyorsa, takasa cevaz
verilmemistir. Goriildiigi iizere konkordato miihleti igerisinde takasin gergeklesebilmesi igin
her iki alacagin da gegici miihlet kararinin ilanindan énce dogmus olmasi gerekmektedir®.
Bankalar icinse sozlesmelerinde takas imkani i¢in dogmus alacagin muaccel hale gelmis
olmasinin aranmayacagi seklinde diizenlemeler yapildig: belirtilmistir. Bu kapsamda 6zellikle
bankalar yoniinden geg¢i¢i miihlet kararinin ilanindan 6nce heniiz muaccel hale gelmemis
dogmus alacaklar i¢in takas imkaninin bulunup bulunmadig tartisilmalidir.

Konkordato siireci igerisinde gecici miihlet karari iceriginde ya da daha sonra verilen ara
kararlarda takas hakkinda acik kararlar yer alabilmektedir. Yiiksek mahkeme, iflasin
ertelenmesi diizenlemelerinin yiirlirliikkte oldugu donemde; iflasin ertelenmesi halinde
uygulanacak tedbirlerin alacaklilarin ve tigiincii kisilerin maddi hukuktan dogan talep ve defi
haklarin1 kisitlamayacak 6l¢iide olmas1 gerektigini, mahkemece maddi hukuk alaninda sonuglar
doguran muhafaza tedbirleri verilemeyecegini hikkme baglamistir*®.

Bu kapsamda iflasin ertelenmesine yonelik acilan davalar sonucu alinan takas mahsup yasagina
dair tedbirler itiraz halinde kaldirilabilmistir. Ne var ki, yeni konkordato diizenlemesinde
tedbirlere yonelik verilen gecici ve kesin miihlet kararlarinda acikg¢a takas yasagi belirtilmekte
veya yapilan takas islemlerinin iadesinin istendigi ara kararlar alinabilmektedir. Konkordato
slirecinin itiraz yollarinin kisitli olmast sonucu bu kararlarin iptali taleplerine iliskin Yiiksek
Mahkemenin somut bir karari ise bulunmamaktadir. Kanunkoyucu konkordato siirecinde takas
imkanini belirli sartlarda miimkiin kilmisken gecici miihlet kararlar1 veya ara kararlar ile bu
imkanin hali hazirda ortadan kaldirildigina sahit olunmaktadir.

4. Sonug¢

Hem diinya hem {iilkemiz ticaret hayatinda ger¢eklesen olaylar neticesinde saglikli isleyisin
saglanmasi amaci ile diizenlemeler yapilmasi1 gerektigi aciktir. Ozellikle mevcut borglarini
O0demekte zorlanan ancak ¢alisir durumda bulunan firmalarin borg¢lar1 nedeni ile icra takibi ile
karsilagsmas1 sonucu calisamaz duruma gelmesi ve bu durumun sonucunda firmalarin iflas
etmesi ile karsilasilmaktadir. Bu durum hem bor¢lunun faaliyetinin sonlanmasi sonucu pay
sahipleri ile calisanlarin zarara ugramasi, hem de borgludan alacakli taraflarin alacaklarini
kismen veya tamamen tahsil edememesi sonucu zarara ugramasina neden olmaktadir. Piyasa
dinamikleri sonucu olusan bu durumun yani sira 6deme sorunlarinin ¢oziimiine dair siireglerin
iyi islememesi yatirim ortaminin iyilestirilememesi ve yatirimeinin i¢ piyasaya ¢ekilememesine
de neden olmaktadir. Yeni konkordato diizenlemeleri tiim bu sorunlara ¢6ziim bulma amaci ile
ozellikle de alacaklinin sz sahibi olabildigi ve bor¢luya 6deme kolaylig1 getirilen bir siire¢
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu siirecte karsimiza ¢ikabilecek pek ¢cok hukuki konudan biri
de takas kavraminin islevini yerine getirip getiremedigidir. Kanunkoyucu asil olarak

45 OZTEK, Selcuk , BUDAK, Ali Cem, TUNC YUCEL, Miijgan, KALE, Serdar, YESILOVA, Bilgehan, Yeni Konkordato
Hukuku, Adalet Yayinevi Ankara 2018 s.219.
46 23.Hukuk Dairesi 03.05.2012 1437/3309
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konkordato siirecinde takas imkanini ortadan kaldirmamis, iflas halindeki hiikiimlerin
uygulanmasini istemistir. Ancak bu uygulamanin miladinin, geg¢ici miihlet kararinin ilam
olmasina hiikmetmistir. Gegici miihlet kararindan sonra olusan alacak iligkisinden kaynakli
takas imkani olmayacaginda tereddiit yoktur. Ge¢i¢i miihlet kararindan 6nce muaccel hale gelen
veya takas i¢in gerekli olan muaccel olma sartinin bulundugu sdzlesme kapsaminda borglanilan
ve bu seklilde tiim bor¢ bedelinin talep edilebildigi hallerde gecici miihlet kararinin ilanindan
sonra takas yapilabilecek midir? Tam bu noktada kanunkoyucunun konkordato diizenlemesini
ihdas etme amaci ve korumaya calistig1 saglikli ekonomik ortamin isleyisi dikkate alinarak
yorum yapilmasinin dogru olacagi kanaatindeyiz. Gegici miihlet kararinin ilanina kadar alacakl
bor¢lunun hukuki koruma igeren bir dava yoluna bagvuracagini bilme ve buna gore hareket
etme imkanina sahip olmadigindan, gecici miihlet kararindan 6nce vadesi gelmis, muaccel
olmus alacaklar yoniinden takas imkanini1 geci¢ci miihlet kararinin ilanindan sonra da
kullanilabilmesini kabul etmek gerekir. Ancak heniliz muaccel olmamis alacaklar yoniinden
konkordato siirecinde takas yapilabilmesi imkaninin kabul edilmesi, alacaklilar arasindaki
esitligi ortadan kaldiracaktir. Ayn1 zamanda bor¢lunun tenzilat konkordatodan faydalanmasi da
s6z konusu olamayacaktir.

Bankalar 6rneginde oldugu gibi sézlesmelerinde takas imkani i¢in alacagin muaccel hale gelmis
olmasinin aranmayacagi seklinde diizenlemeler yapilan hallerde, nasil hareket edilecegi ise
bagkaca bir tartigma konusudur. Ayni1 yorum yontemi ile gegi¢i miihlet kararinin ilanindan sonra
muaccel olacak borglar yoniinden alacaklilarin esitligi dikkate alinarak takas imkaninin
bulunmamasinin, hakkaniyet geregi olacagi agiktir. Ornegin, gegici miihlet kararmnin ilanindan
sonra konkordato miihletine konu bor¢luya ait kredi hesabina gelen bir havalenin, kredi
borcundan dolay1 takas edilmemesi gerekecektir.
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OZEL SEKTOR BORCLANMA ARACLARININ GERi ODENMESINDE YASANAN
PROBLEMLER
Av.Erkan TERCAN

Bilindigi lizere, son yillarda 6zel sektor bor¢lanma araglari siklikla ihra¢ edilmeye, ihraggilar
icin bir alternatif finansman yolu, yatirimcilar i¢in de bir alternatif yatirim araci olmaya
baslamistir. Ancak son zamanlarda birtakim ihraggilarin geri 6demede zorluklar yasamasi, bu
ihraglardan bor¢glanma araci satin alan yatirimcilarin yasal haklari, bu yatirimcilarin yasal olarak

ne kadar korunduklar1 gibi konular1 giindeme getirmistir.

Her ne kadar bu ihraglar kamunun gozetiminde gerceklesiyor olsa da bor¢lanma araci satin
alarak alacakli hale gelen yatirimeilara taninmis, Sermaye Piyasast Kanunu’nda*’ tanimlanan
baz1 dava haklar1 disinda 6zel bir yasal koruma yoktur. Bor¢lanma aract sahibinin herhangi bir
alacaklidan farki olmadig: gibi, elindeki bor¢lanma araci “kambiyo senedi” sayilmadigi i¢in
daha avantajli olan kambiyo senetlerine mahsus icra takibi yoluna basvurmasi da miimkiin
olamamakta, alacaginin temini i¢in yapmis oldugu ihtiyati haciz talebinin ise kabul edilmeme

thtimali bulunmaktadir.

Ihragginin temerriide diistiigii hallerde yatirimcilar Oncelikle goriisme, vade uzatimu,
yapilandirma ve benzeri alternatif ¢oziim yollarina bagvurabilmektedirler. Bu yazinin konusu
bu tiir ikili goriismeler yolu ile bulunan ¢6ziim yollart olmayip, Sermaye Piyasasi Kanunu’nda
yer alan 0zel dava haklarininyurt disi mevzuat ile karsilastirilmasinin yapilarak Tiirk

mevzuatinda yapilabilecek iyilestirmelere iliskin 6nerilerimizdir.

Sermaye Piyasas1 Kanunu’nun 32. maddesinde sermaye piyasasi araci ihrag¢ ve halka arzlarinda
diizenlenecek kamuyu aydinlatma belgelerinden dogan sorumluluk diizenlenmistir. Buna gore
Sermaye Piyasas1 Kurulu (“SPK”) tarafindan kamuyu aydinlatma amaci ile diizenlenmesi
ongoriilen kamuyu aydinlatma belgelerini imzalayanlar veya bu belgeler kendi adlarina
imzalanan tiizel kisiler bu belgelerde yer alan yanlis, yaniltict veya eksik bilgilerden
kaynaklanan zararlardan miiteselsilen sorumludurlar. Ayni maddede bagimsiz denetim,
derecelendirme ve degerlendirme kuruluslart gibi kamuyu aydinlatma belgelerinde yer alan
veya bu belgelere dayanak olmak {izere hazirlanan raporlar1 hazirlayan kisi ve kurumlarin da
olusacak zararlardan miiteselsilen sorumlu olacaklar1 Ongoriilmiistiir. Dolayisiyla, son
donemlerde mali tablolar1 ve derecelendirme notlar1 dikkate alinarak yatirim yapilmis olan
bor¢lanma araclari i¢in, mali tablolarda veya derecelendirme notlarinda sorun oldugu

4730/12/2012 tarih ve 28513 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu
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digtintiliiyorsa, asil bor¢lu ihragcimmin yaninda bu kuruluslara karsi da hukuk yollarina
basvurulabilecektir. Dikkat edilmesi gereken husus kamuyu aydinlatma belgelerinden dogan
sorumluluk taleplerinin zararin meydana geldigi tarihten itibaren alt1 ay i¢inde zamanasimina
ugrayacak olmasidir.

Sermaye Piyasasi Kanunu’nun 32. maddesi mevzuatimiza 06/12/2012 tarihinde kabul edilen
6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu ile girmis olup, bilgimiz dahilinde heniiz bu maddeye
dayanilarak agilan bir sorumluluk davasi bulunmamaktadir. Bu maddenin kapsaminin ne
oldugu, nasil uygulanacagi ve genel sorumluluk hiikiimlerini ortadan kaldirip kaldirmadigi
konusunda pek ¢ok soru isareti bulunmaktadir. Oyle goriinmektedir ki; bu sorular ancak agilan
davalar sonucunda Mahkemelerce cevaplanacaktir.

Yurt dis1 uygulamalarda, bor¢lanma araci ihraglarinda ihrager sirket yatirimcilara belirli bir
tutardan daha fazla bor¢lanmama, yeni alacagi borglar i¢in teminat vermeme, belirli hallerde
temerriide diismils sayilma, belirli hallerde yatirimcilara erken itfa hakki tanima, iliskili
sirketler ile islem gergeklestirmeme, alinacak belirli kararlar1 bor¢glanma aracglar1 sahiplerinin
onayina sunma gibi sézlesmesel beyan ve taahhiitlerde bulunmakta oldugu goriilmiistiir. Bu
beyan ve taahhiitler sadece halka arzlarda degil, nitelikli yatirimcilara yapilan satislarda da s6z
konusu olmaktadir. Her ne kadar tilkemizdeki sirketlerce yapilmis pek ¢ok yurt dis1 ihrag 6rnegi
bulunuyor olsa da sektorde bu tiir beyan ve taahhiitlerin yurt i¢i ihraglarda da kullanilmasi yolu
secilmemistir. Ne yazik ki hukuk sistemimiz demokratik dinamikler ile kendiliginden gelisen,
doniisen bir sistem olmadig: i¢in, yurt disinda yaygin olarak kullanilan bu s6zlesme hukuku
uygulamalari ilkemizde simdiye kadar uygulanma alani bulamamigtir. Muhtemeldir ki yasanan
bu koétii deneyimlerin sonucunda ve kamu kurumlarinin zorlamasi ile bu tiir uygulamalarin

gelismesi saglanabilecektir.

Amerikan Ornegine baktigimizda, 1934’li yillarda bu alanda bir reform ihtiyact oldugu,
thrageinin taahhiit ettigi yiikiimliiliiklere uyup uymadigmi izleyecek, bor¢lanma araci
sahiplerinin birlikte hareket etmesi gii¢liikler arz ettigi i¢in onlar adina hareket edebilecek bir
trustee’ ye (bizim hukuk sistemimizde tam karsilig1 olmamakla birlikte en yakin kavram olan
temsilci ifadesini kullanabiliriz) ihtiyag oldugu ve ihrag sirasinda diizenlenecek sézlesmelerin
belirli standartlarinin olmasi gerektigi diislintilerek Trustee Indenture Act of 1939 27 Mayis
1933 tarihinde onaylanarak kabul edilmistir. Bu Kanun uyarinca SEC’ye (Amerikan
diizenleyici otoritesi “U.S. Securities and Exchange Commission™) kayit yiikiimliiliigiinden
istisna olmayan (nitelikli yatirimcilara satis, yurt dis1 satis vd.) ve belirli bir tutarin {izerindeki
bor¢lanma araci ihraglarinda yatirimcilar ile ihragg1 arasinda bir sézlesme imzalanmasi ve

yatirimcilar adina hareket edecek bir trustee (Temsilci) atanmasi zorunlu kilinmistir. SEC’ye
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kayit ylkiimliiliiglinden istisna olan ihraglarda trustee kullanilmiyor olsa da uygulamada beyan
ve taahhiitlerin yer aldig1 bir s6zlesme mutlaka diizenlenmektedir.

Avrupa Birligi iilkelerinde yasal olarak trustee kullanma zorunlulugu olmasa da pek ¢ok ihragta
trustee yapisi (trustee structure) kullanilmaktadir.

Ulkemiz agisindan da dzel sektdr borglanma araglarina olan ilginin devamimi saglayabilmek
icin icra iflas mevzuatinda yatirimcilar1 koruyucu bir takim degisikliklerinin yapilmasinin yani
sira, yurt dist orneklerde kullanilan trustee yapisina benzer yapilarin kullanilmasinin belirli
ithraglar bakimindan zorunlu tutulmasi ayni sekilde, belirli ihracglar bakimindan ihraggilarin
yatirimcilara yonelik beyan ve taahhiitlerinin yer aldig1 sablon sézlesmelerin imzalanmasinin
istenilmesi diistiniilebilir. Esasen bu tiir uygulamalarin gelistirilmesi i¢in diizenleyici otoritenin
kurallar ihdas etmesine de gerek bulunmadigi zira, Tiirkiye’deki sermaye piyasalari sektoriiniin
kendi sorunlarina ¢oziimler iiretebilecek kapasitede oldugunu diistinmekteyiz.
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